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RESUMO

As discussdes sobre impactos ambientais tornaram-se cada vez mais presentes no cotidiano
social, abordando desequilibrios climaticos, esgotamento do uso da terra, poluicao da agua,
emissoes de carbono e degradacao da biodiversidade, dessa forma, a sustentabilidade dos
recursos naturais torna-se imperativa. Diante desse cenario, a gestao dos recursos naturais deve
contemplar aspectos sociais, economicos ¢ ambientais para fortalecer estratégias de politicas
publicas que contribuam para a manutencao dos ecossistemas. Para que estas sejam eficientes,
faz-se necessaria a ado¢ao de instrumentos econdmicos, tais como o Pagamento por Servigos
Ambientais (PSA). O PSA tem como principal objetivo conceder incentivo econdmico a
produtores rurais ou urbanos capazes de fornecer servigos ambientais. Na Bahia, o municipio
de Ibirapitanga se destaca como pioneiro na politica de PSA. A histéria do PSA nesse municipio
comeca em 2014 e esta relacionada a necessidade de engajar proprietarios rurais na adogao de
praticas sustentaveis de produ¢do e na regularizagdo ambiental. Dessa forma, este estudo visa
analisar a percepc¢do dos produtores rurais de Ibirapitanga - Bahia, sobre o Programa Produtor
de Agua. E os objetivos especificos que norteiam a pesquisa sdo: a) Investigar o uso ¢ a
ocupagao do solo das propriedades rurais; b) Caracterizar os produtores rurais ¢ as unidades de
producdo de Ibirapitanga; c) Identificar o perfil socioeconomico dos produtores rurais
beneficiados com o PSA e d) Analisar a estratégia de PSA adotado pelo municipio e sua
compatibilidade com os interesses dos produtores. A pesquisa abrangeu trés etapas
metodoldgicas, que sdo: 1) analise do uso e ocupacao do solo, utilizando os dados categoricos
extraidos da plataforma MapBiomas, para analise das categorias de paisagem e a mudanga
temporal através de mapas tematicos para cada ano (2010 e 2022), através do software de
codigo aberto Quantum GIS (QGIS). 2) A caracterizagdo dos produtores, baseada nos Censos
Agropecudrios de 2006 e 2017. 3) Analise da percepcdo dos produtores sobre o PSA, a partir
de entrevistas semiestruturadas. Como resultados, a anélise do uso e ocupacdo do solo revelou
mudangas significativas entre 2010 e 2022, evidenciando pressdes antropicas crescentes. Para
a caracterizagcdo dos produtores, evidenciou transformacdes demograficas e educacionais. E
demonstrando um aumento na participagdo das mulheres na direcdo de estabelecimentos
agropecuarios, indicando uma evolugdo na estrutura produtiva. Quanto a percep¢do dos
produtores rurais, a maioria dos participantes, predominantemente homens com mais de 50 anos
de experiéncia, expressou conhecimento e satisfacdo com o programa. A pesquisa revelou a
consciéncia ambiental como motivagdo central para adesdo, enquanto o pagamento monetario
foi considerado menos relevante. Os resultados positivos do programa incluiram a readequagao
de areas, restauragdo ambiental e as melhorias na qualidade da 4gua. Apesar do feedback
predominantemente positivo, a pesquisa identificou desafios, como a falta de informacao entre
0s ndo participantes e preocupagdes com burocracia entre os participantes. A conclusao destaca
a relevancia do Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga, alinhado as expectativas dos
produtores. No entanto, ressalta-se a necessidade de melhoria continua na comunicagao,
especialmente sobre beneficios financeiros, para otimizar a participacdo € maximizar oS
impactos positivos. Recomenda-se, que os formuladores de politicas publicas e as institui¢des
de apoio continuem a investir na capacitacdo dos produtores, na simplificacdo dos processos
burocraticos e na busca de fontes de financiamento diversificadas.

Palavras-Chave: Politicas publicas; Recursos hidricos; Percep¢do ambiental.



ABSTRACT

Discussions about environmental impacts have become increasingly prevalent in social
discourse, addressing climate imbalances, land use depletion, water pollution, carbon
emissions, and biodiversity degradation. Thus, the sustainability of natural resources becomes
imperative. In this context, natural resource management must consider social, economic, and
environmental aspects to strengthen public policy strategies that contribute to ecosystem
maintenance. To be efficient, economic instruments such as Payment for Environmental
Services (PES) are necessary. The main objective of PES is to provide economic incentives to
rural or urban producers capable of delivering environmental services. In Bahia, the
municipality of Ibirapitanga stands out as a pioneer in PES policy. The history of PES in this
municipality began in 2014, linked to the need to engage rural landowners in adopting
sustainable production practices and environmental regularization. Thus, this study aims to
analyze the perception of rural producers in Ibirapitanga - Bahia, about the Water Producer
Program. The specific objectives guiding the research are: a) Investigate land use and
occupation of rural properties; b) Characterize rural producers and production units in
Ibirapitanga; ¢) Identify the socioeconomic profile of rural producers benefiting from PES; and
d) Analyze the PES strategy adopted by the municipality and its compatibility with producers'
interests. The research encompassed three methodological stages: 1) analysis of land use and
occupation, using categorical data extracted from the MapBiomas platform to analyze
landscape categories and temporal change through thematic maps for each year (2010 and 2022)
via the open-source software Quantum GIS (QGIS); 2) characterization of producers, based on
the Agricultural Censuses of 2006 and 2017; 3) analysis of producers' perception of PES
through semi-structured interviews. The land use and occupation analysis revealed significant
changes between 2010 and 2022, highlighting increasing anthropogenic pressures. The
characterization of producers showed demographic and educational transformations, with an
increase in women's participation in leading agricultural establishments, indicating an evolution
in the productive structure. Regarding the perception of rural producers, most participants,
predominantly men with over 50 years of experience, expressed knowledge and satisfaction
with the program. The study revealed environmental awareness as a central motivation for
participation, while monetary payment was considered less relevant. Positive program results
included area readjustment, environmental restoration, and water quality improvements.
Despite predominantly positive feedback, the study identified challenges such as a lack of
information among non-participants and concerns about bureaucracy among participants. The
conclusion highlights the relevance of the Ibirapitanga Water Producer Program, aligned with
producers' expectations. However, continuous improvement in communication, especially
regarding financial benefits, is needed to optimize participation and maximize positive impacts.
It is recommended that policymakers and supporting institutions continue investing in producer
training, simplifying bureaucratic processes, and seeking diversified funding sources.

Keywords: Public policies; Water resources; Environmental perception.
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1. Introducio

As discussdes em torno dos impactos ambientais estdo cada vez mais presentes
no cotidiano social. Os desequilibrios climaticos, esgotamento do uso da terra, polui¢ao
da agua, altas emissdes de carbono, desmatamento, incéndios e degradagdo geral da
biodiversidade, resultam em uma série de danos irreversiveis aos ecossistemas ¢ aos
meios de subsisténcia individuais e coletivos (COSTA; COSTA, 2022). Diante deste
cenario, € necessario que a gestdo dos recursos naturais contemple aspectos sociais,
econdmicos ¢ ambientais, para o fortalecimento de novas estratégias de gestdo que
possam contribuir para a manutencdo ou uso eficiente dos ecossistemas naturais
(OLIVEIRA; NOGUEIRA, 2022).

A Conferéncia das Nagdes Unidas sobre o Meio Ambiente e o Desenvolvimento
(Eco-92) estimulou a utilizagdo de instrumentos econdmicos para a promogao da politica
ambiental na década de 1990 (MORAIS et al., 2020). O principio 161, da Declaragdo do
Rio de Janeiro, aprovado na Eco-92, reconheceu a importancia e preconizou que as
autoridades nacionais promovessem a internalizacdo dos custos ambientais e o uso de
instrumentos econdmicos para esse fim (ONU, 1992).

Esses instrumentos podem assumir carater obrigatério (baseados na abordagem
do comando e controle?), voluntario (com ou sem incentivo econdmico) ou
educativo/informativo (focados em modificar as atitudes dos agentes promovendo a
degradacgdo por meio do aumento do conhecimento sobre os beneficios da conservacao).
Em muitos casos, observa-se a ado¢ao de uma combinagdo desses instrumentos, adaptada
as particularidades de cada contexto (CAMARGO NETO et. al., 2022).

Alguns instrumentos econdmicos t€m sido utilizados para a conservagao dos
recursos naturais, notadamente os Pagamentos por Servigos Ambientais (PSA) adotados
por muitos paises da América Latina e, mais recentemente, pelo Brasil (MELGES et al.,
2020). Conceitualmente, os servicos ambientais referem-se as atividades humanas que

contribuem para manutengdo € promog¢ao dos servicos ecossistémicos, € 0s Servigos

! Principio 16 - As autoridades nacionais devem promover a internalizardo dos custos ambientais € 0 uso
de instrumentos econdmicos, tendo em vista que o poluidor deve, em principio, arcar com o custo da
poluicdo, levando em conta o interesse publico e sem distorcer o comércio e os investimentos internacionais
(ONU,1992).

2 Instrumentos de regulacdo, ou comando-controle, sdo caracterizados como aqueles que estabelecem
normas, regras, procedimentos e padrdes especificos para as atividades econOmicas, visando garantir a
consecucdo dos objetivos da politica em questdo, como, por exemplo, a redu¢ao da poluicdo do ar ou da
agua. Alguns estudiosos os classificam como instrumentos de controle direto, uma vez que se fundamentam
em prescrigdes de natureza administrativa e no poder de policia, cuja ndo conformidade resulta na aplicagao
de penalidades de ordem penal e administrativa" (NUSDEO, 2006).
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ecossistémicos referem-se aos beneficios gerados pelos ecossistemas naturais sem
interferéncia humana (MURADIAN et al., 2010; VINHOLIS et al., 2021).

O PSA vem se consolidando como um instrumento essencial de politica
ambiental, com o potencial de fortalecer a conservagao da biodiversidade e impulsionar
o desenvolvimento sustentavel (JOLY et al., 2018). Este mecanismo ¢ fundamentado na
implementagdo de incentivos econdmicos, através de medidas juridicas, que
complementam e aprimoram as regulamenta¢des de comando e controle do pais, visando
encorajar os proprietarios de terras a preservar ou restaurar a cobertura vegetal nativa,
com o intuito de mitigar os impactos ambientais (NISHIZIMA; HILARIO, 2019). O PSA
reconhece o valor econdmico da prote¢do dos ecossistemas e do uso sustentavel da terra,
oferecendo incentivos, financeiros ou nao financeiros, aos "provedores" de servicos
ambientais (MELGES et al., 2020)

Assim, o PSA pode ser caracterizado como uma troca voluntéria entre usuarios
e provedores de servicos ambientais, sujeita a regras de gestdo dos recursos naturais
acordadas, com o objetivo de produzir servigos ambientais reconhecidos como
externalidades positivas (WUNDER, 2015).

Tanto em ambito nacional como internacional, os programas de PSA mais
comuns estdo associados ao sequestro e armazenamento de carbono, conservacao da
biodiversidade, servigos hidricos e beleza cénica (SCHULER et al., 2017). Wunder
(2005) aponta que multiplos servigos podem ser fornecidos de forma conjunta, e um
esquema de pagamento unificado pode permitir que varios usuarios desses servigos
efetuem pagamentos aos fornecedores. No entanto, nem todos os servigos sao
verdadeiramente ameagados ou escassos, € nem todos os usuarios estao dispostos a pagar
por eles (OLIVEIRA et al., 2021). E importante considerar as possiveis trocas entre
diferentes servigos ambientais, como por exemplo, uma plantagdo de crescimento rapido
que maximiza o sequestro de carbono pode ndo ser particularmente rica em
biodiversidade, mas pode melhorar o fluxo de 4gua ou atrair turistas (BRANCALION et
al., 2020).

Geralmente, praticas de PSA voltadas a recuperacdo e a conservagdo dos
recursos hidricos incentivam agdes prioritarias no que se referem a preservagao de areas
de recarga hidrica e mata ciliares. Conservando-se as estruturas ecossistémicas, garantem
resultados positivos em termos de “producao” de dgua e de manutengao dos componentes

do bem-estar a ela associados (PAIVA; COELHO; 2015).
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No contexto brasileiro, os programas hidricos sdo os mais proeminentes em
numero de iniciativas ¢ distribuigdo territorial (FOREST TRENDS, 2015; COELHO et
al., 2021). Entre eles, o Programa Produtor de Agua, criado pela Agéncia Nacional de
Aguas (ANA) em 2001, baseado na articulagdo entre gestdo da 4gua e solo propostos pela
PNRH (ANA, 2001), assume um papel de destaque na promocao da conservagao dos
recursos hidricos em bacias hidrograficas de grande importancia (OUVERNEY et al.,
2017).

O primeiro projeto implementado utilizando a metodologia do Programa
Produtor de Agua foi o Projeto Conservador das Aguas em Extrema, Minas Gerais, em
2005, por meio da Lei Municipal n° 2.100/2005 (EXTREMA, 2005). Essa lei pioneira no
Brasil regulamentou o PSA visando a conservagdo dos recursos hidricos (TOSTO et al.,
2022). O projeto se consolidou como referéncia nacional ao estabelecer um sistema
diversificado de apoio financeiro aos produtores rurais que fornecem servigos ambientais
hidricos (RIBEIRO et al., 2022; PEREIRA; ALVES SOBRINHO, 2017).

No territorio baiano, a primeira iniciativa publica de PSA ¢ o Programa Produtor
de Agua (PPA) de Ibirapitanga — Bahia, objeto de estudo deste trabalho. O programa tem
como objetivo aplicar o instrumento de PSA, motivando os produtores locais de forma a
beneficiar aqueles que contribuam ou implementem praticas para a
restauragdo/preservagcao dos recursos naturais, bem como de mananciais e florestas,
auxiliando na recuperagdo do potencial de gerag@o de servigos ecossistémicos, provendo
beneficios as bacias hidrograficas e a sociedade em geral (OCT, 2019).

A historia do PSA no municipio de Ibirapitanga esta relacionada a necessidade
de engajar proprietarios rurais na adogdo de praticas sustentaveis de producdo e na
regularizacdo ambiental (GONCALVES et al., 2022), a qual tem nas agdes da
Organizagio de Conservagdo de Terras® (OCT) parceira importante para implementagao
de tal politica na regido. Em 2013, a OCT estabeleceu uma cooperacao técnica com a
Agéncia Nacional de Aguas (ANA) e a Fundagio Grupo Boticario para a Conservagio da
Natureza (FGBPN), parceria que possibilitou adequar o projeto as necessidades locais,

dado o conhecimento e a experiéncia dessas instituigdes. Assim, em 2014 foi instituido o

% A Organizagdio de Conservagdo de Terras do Baixo Sul da Bahia (OCT), uma Organizacdo da Sociedade
Civil, fundada em 2001, atua na Area de Protegdo Ambiental (APA) do Pratigi, diretamente nas a¢des
municipais voltadas a preservagdo de fragmentos da Mata Atlantica e a recuperagdo de areas degradadas,
através da criagdo de incentivos financeiros e da adogdo de praticas produtivas de baixo impacto, para
valoracdo de servigos ambientais (OCT,2015).
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Programa Produtor de Agua (PPA) de Ibirapitanga, primeiro projeto PSA da Bahia em
uma parceria publico-privado associado a uma politica publica, por meio da Lei
Municipal n° 864 (IBIRAPITANGA, 2014).

E relevante salientar que o PSA se constitui como um instrumento
intrinsecamente ligado a disposi¢do do produtor, caracterizando-se como uma iniciativa
voluntaria (PENKAITIS et al., 2020). Este mecanismo depende crucialmente da
percepcdo dos produtores, os quais devem avaliar se os beneficios advindos dos
pagamentos superam os custos envolvidos (TEIXEIRA; RIBEIRO, 2022). Da Costa ¢
Oliveira (2022), corroboram essa afirmagao ao destacar que a participagao dos produtores
¢ de suma importancia para o sucesso e efetivacdo das agdes de restauragdo e
planejamento ambiental, ou de suas necessidades de recursos, o que € significativamente
afetado por diferengas culturais, niveis economicos e educacionais.

Considerando os dados obtidos pela Secretaria de Agricultura, Turismo,
Desenvolvimento Rural e Meio Ambiente — SATUDERMA, embora o Programa de
PSA no Municipio tenha sido implantado, existem algumas barreiras que dificultam a
sua consolidacdo (SATUDERMA, 2022). Além disso, a hipotese levantada neste estudo
pressupde-se que alguns agricultores desconhecem o assunto ou duvidam da eficacia
do projeto em termos de pagamentos, ou temem perder terras agricolas. Por
conseguinte, ¢ de grande importancia para o planejamento de politicas destinadas a
conservagao ambiental que haja uma consciéncia dos mesmos sobre a sua eficacia.

Sendo assim, € necessario questionar qual ¢ a percepcao dos produtores rurais
em relacdo a eficacia e beneficios do PPA em Ibirapitanga? Eles possuem conhecimento
da existéncia de uma Politica de PSA e do funcionamento de tal pratica? Os beneficios
oferecidos pela PPA de Ibirapitanga estdo em sinergia com as demandas e necessidades
dos produtores rurais do municipio? E em que medida os objetivos do programa estao
alinhados com as necessidades e expectativas desses produtores?

Desta forma, a pesquisa visa analisar a percepcao dos produtores rurais do
Municipio de Ibirapitanga sobre a Programa Produtor de Agua no municipio, visto que
de grande importancia para o planejamento de politicas publicas ambientais e sua

importancia para a conservagao e preservacao ambiental.

2. Objetivos
Para responder as indagac¢des acima formuladas desenvolveu-se esta pesquisa,

cujo o objetivo geral ¢ analisar a percep¢ao dos produtores rurais do Municipio de
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Ibirapitanga em relagdo ao Programa Produtor de Agua. Por esta razdo, os objetivos

especificos que norteiam a pesquisa sao:

o Investigar o uso e a ocupacdo nas propriedades rurais
beneficiadas e nao beneficiadas do PPA de Ibirapitanga ;

. Caracterizar os produtores rurais ¢ as unidades de producao de
Ibirapitanga;

. Identificar o perfil socioecondomico dos produtores rurais
beneficiados e ndo beneficiados com o PPA;

. Analisar a estratégia do PPA adotado pelo municipio e sua

compatibilidade com os interesses dos produtores.

3. Metodologia
3.1 Area de estudo

O municipio de Ibirapitanga, situado no Baixo Sul da Bahia, a 508,2 km da
capital Salvador, possui uma populagdo estimada, em 2022, de 25.344 habitantes, em que
mais de 70% da populacao reside na zona rural (IBGE, 2021). O municipio estd inserido
parcialmente na Area de Protecio Ambiental do Pratigi (APA do Pratigi) de
aproximadamente 170.900 hectares (Figura 1), que foi instituida em 02 de abril de 1998,
através do Decreto n°® 7.272 (INEMA, 1998).
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Figura 1. Mapa de localizagdo do municipio de Ibirapitanga, no estado da Bahia, e sua
inser¢ao na APA do Pratigi.
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A APA do Pratigi possui uma diversidade das espécies da fauna e flora das
regides litoraneas, formando expressivo conjunto dos ecossistemas associados da Mata
Atlantica de importante valor ambiental. Essa grande diversidade de espécies contrasta
com a alta pressdo antrdpica, o que justifica a insercdo dessa regido entre as areas de
maior prioridade para a conservagdo da biodiversidade (LOPES; MOREAU; MORALIS,
2011).

Segundo o Instituto do Meio Ambiente e Recursos Hidricos (INEMA, 2004), a
area em que estdo esta enraizada em rochas de antiguidade notdvel, cuja formagao exerceu
impacto significativo na configuragdo geomorfologica e nos padrdes hidrograficos da
regido. Partes dessa localidade preservam vestigios valiosos da Mata Atlantica, acrescidas
de uma hidrografia abundante, que se estende por toda a sub-bacia do rio Juliana,
englobando também algumas nascentes dos rios Oricé e dos Peixes. Estes ultimos
desempenham um papel crucial no fornecimento de agua a populagado local.

O Rio Oric6 faz parte da Sub Bacia do Rio Oricé (SBRO), estendendo-se em

uma area de 14.973,37 ha e 78 km de extensao, sendo o maior corpo hidrico dessa sub-
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bacia, conforme Moreira (2018). Nos limites do municipio de Ibirapitanga, o Rio Oric6 ¢
formado por 22 afluentes com area de drenagem pela bacia hidrografica de 41.532,74 ha
o que corresponde a 85% da extensdo territorial do municipio (MPBA, 2021). A SBRO ¢
composta por nove microbacias: Rio Buris, Rio do Meio e Gatos, Rio Jacuba, Rio Médio
Orico, Rio Pardo, Rio Santo, Rio Baixo Oricd, Rio Tanque e Rio Revés (OCT, 2015).

A composi¢do do PIB de Ibirapitanga reflete a estrutura econémica da regido,
que ¢ caracterizada pela predominancia da agricultura e da administracdo publica.
Conforme dados do IBGE (2021), as atividades econdmicas predominantes na
composi¢ao do Produto Interno Bruto (PIB) municipal sdo os setores da administragao
publica e a agropecudria. Assim, a base agricola do municipio ¢ composta por cultivos
tradicionais, incluindo cacau, banana, borracha, milho, feijdo e mandioca, responsavel
por 37,9% do PIB municipal, isto ¢, um terco dele. Além disso, no setor agropecuario,
destacam-se a criagdo de bovinos e suinos, principalmente provenientes da agricultura
familiar, em uma regido inserida no ambiente da Mata Atlantica (OCT, 2019).

A administragdo publica ¢ a atividade econdmica que mais contribui para o PIB
de Ibirapitanga, com uma participacdo de 37,4% (IBGE, 2021). Todavia, tem uma
participacao importante devido a presenca de unidades da administragdo estadual e
municipal. Os servi¢os contribuem com 19,5% do PIB municipal, sendo os principais
setores de servigos o comércio, a educacao e a saude. A industria, por fim, contribui com
5,1% do PIB municipal, sendo os principais setores industriais, a agroindistria e a

construcao civil (IBGE, 2021).

3.2 Procedimento para o levantamento e analise dos dados

Etapa 1 - Analise do uso e ocupac¢ido do solo das propriedades rurais dos

beneficiarios e nao beneficiarios do PPA de Ibirapitanga:

Essa investigacdo permite compreender os impactos ambientais das praticas
agricolas e outras atividades nas propriedades envolvidas, identificar possiveis desafios
que podem afetar o engajamento dos produtores no PPA e direcionar intervengdes para
areas especificas onde a conservacdo da agua e do solo sdo criticas. Assim, o
conhecimento sobre o uso do solo se relaciona diretamente com a eficacia e aceitacao do
PPA pelos produtores rurais.

Para a realizacdo desta pesquisa, foram adotados os seguintes procedimentos

metodoldgicos:
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Durante as visitas de campo, um GPS foi utilizado para marcar os pontos
especificos nas propriedades dos entrevistados. Esses pontos foram registrados de
maneira precisa para garantir a acuracidade na identificagdo das areas estudadas.

ApoOs a coleta dos pontos registrados pelo GPS, foi realizada uma busca no
sistema GEOBAHIA, conferindo informagdes de localizagdo, nome ¢ tamanho das
propriedades visitadas. O sistema GEOBAHIA, possui um banco de dados geograficos
com o objetivo de sistematizar, integrar e possibilitar a analise de informagdes ambientais
e socioeconOmicas georreferenciadas para suporte a gestdo ambiental e tomada de
decisoes. Ele ¢ utilizado como um Sistema de Informacao Geografica (SIG) corporativo,
que utiliza geotecnologias no planejamento, andlise ¢ monitoramento das dinamicas
espaciais e temporais relacionadas as interferéncias antropicas na area de atuagdo do
Projeto Corredores Ecologicos. Esses sistemas fornecem informagdes detalhadas sobre as
propriedades rurais na regido da Bahia.

Esse método permitiu uma analise detalhada e precisa das propriedades dos
entrevistados, proporcionando uma base solida para as analises subsequentes.

Para representar a cobertura do uso e ocupacao do solo, os dados categdricos
foram extraidos da plataforma MapBiomas, versao 8.0, acessados por meio de um
Toolkit preparado no Google Earth Engine — GEE anos de 2010 e 2022. Esta ferramenta
possibilita exportar a estatistica de area para as geometrias e periodos selecionados.

Quanto a andlise das categorias de paisagem e a mudanga temporal foi realizada
a confec¢do dos mapas tematicos para cada ano através do software de codigo aberto
Quantum GIS (QGIS), que possibilita o entendimento dos padrdes e contexto geografico
da dindmica do uso da terra e cobertura vegetal na perspectiva temporal na area de
estudo. Foram separadas 3 (trés) classes principais representativas (Quadro 1):

Quadro 1. Classes principais representativas.

Classe de uso e cobertura da terra | Descricao

Formacao Florestal Floresta Ombroéfila Densa, Aberta e Mista e
Floresta Estacional Semidecidual, Floresta

Estacional Decidual e Formagdo Pioneira

Arborea.
Pastagem Area de pastagem, predominantemente
plantadas, vinculadas a atividade

agropecuaria. As areas de pastagem natural sdo
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predominantemente  classificadas ~ como
formacdo campestre que podem ou ndo ser

pastejadas.

Mosaico de Usos Areas de uso agropecudrio onde ndo foi
possivel distinguir entre pastagem e
agricultura.

Fonte: Adaptado de Mapbiomas Colecao 8, 2022.

Obtido os mapas de uso e cobertura da terra para os anos de 2010 e 2022 de todas
as propriedades rurais, foi realizada a andlise quantitativa dos dados obtidos no mapa
de uso da terra, utilizada a ferramenta LecoS-Landscape Ecology Statistics do
QGIS 3.28, que possui uma variedade de indices que servem para calcular
métricas das paisagens de camadas rasters. Esses indices permitem descrever de forma
quantitativa a composi¢ao estrutural € a configuragio espacial da paisagem, fornecendo
um suporte cientifico que evidencia as suas condigdes funcionais (AMORIM,
SOUSA,PIROLI, 2021). Para este estudo interessou-sequantificar a area (Land

cover) de cada classe de uso.

Analisar o uso e ocupacao do solo, mesmo que em periodos curtos, ¢ essencial
para compreender a evolucdo da funcionalidade do local estudado, em termos gestao
ambiental, impactos socioecondmicos e sustentabilidade. Essa analise fornece
informagdes importantes sobre como o espago estd sendo utilizado, quais atividades
estdo sendo desenvolvidas, como essas atividades afetam o meio ambiente e a qualidade
de vida das pessoas, além de possibilitar a identificacdo de tendéncias e padrdes de
mudanca ao longo do tempo. Essa anélise permite avaliar mudangas rapidas, responder
a intervengdes de politicas e praticas de conservagao, identificar areas prioritarias para
conservagao e avaliar tendéncias de uso da terra. Strand et al. (2018), destacam como

essa abordagem ¢ crucial para entender os servigos ecossistémicos na Amazonia e

desenvolver politicas eficazes de PSA na regido.
Etapa 2 - Caracterizar os produtores rurais e as unidades de producio:

Ao identificar o perfil dos produtores, suas praticas agricolas, tamanho das
propriedades, uso de tecnologias e nivel de conhecimento sobre questdes ambientais, €
possivel avaliar como esses aspectos influenciam a percep¢ao e participagao deles no

PPA. Além disso, a caracterizagdo das unidades de producdo permite identificar areas de
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maior potencial para a implementacdo de praticas sustentdveis e de conservacao,
alinhadas aos objetivos do programa. Assim, ao conhecer os produtores rurais e as
unidades de produ¢do em Ibirapitanga, ¢ possivel direcionar estratégias e politicas que
promovam a sustentabilidade ambiental e o engajamento efetivo dos produtores no PPA.

Para a caracterizacdo dos produtores rurais e as unidades de producdo no
municipio de Ibirapitanga, recorreu-se aos censo agropecudrio de 2006 e de 2017,
disponivel no site do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE) através do
Sistema IBGE de Recuperacao Automatica (SIDRA).

A evolug¢ao temporal de varidveis relacionadas ao perfil do produtor foi
essencial para compreender as caracteristicas locais, principalmente de pequenos
proprietarios e agricultores familiares, assim como a natureza das terras utilizadas. Nesse
contexto, foram consideradas trés categorias principais de varidveis, conforme delineado
no diagrama (Figura 2): a caracterizacdo dos produtores, com foco em idade, sexo e
escolaridade; a andlise dos estabelecimentos rurais de pequenos proprietarios e
agricultores familiares, abordando atividades econdmicas, financiamentos e programas;
e a descricao do uso das terras, incluindo praticas como o emprego de agrotoxicos, a

utilizacao de adubacao e o sistema de preparo do solo.

Figura 2. Varidveis utilizadas para a caracterizagdo dos produtores rurais e dos
estabelecimentos rurais de Ibirapitanga, Bahia
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Fonte: Elaborado pela autora a partir de informagdes do IBGE (2022).
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Considerando isso, foi realizada uma analise comparativa, para evidenciar dados
dos dois ultimos censos agropecuarios, com a finalidade de demonstrar as mudangas no
perfil do produtor rural do municipio de Ibirapitanga durante esse determinado periodo.
Torna-se fundamental compreender essa evolucao, para assim, fornecer informacdes
cruciais para o desenvolvimento de politicas publicas mais eficazes e estratégias de

apoio ao desenvolvimento rural sustentavel (RIBEIRO et al., 2019).

Etapa 3 - Identificacdo do perfil dos produtores rurais beneficiados e niao

beneficiados com 0 PSA e a percep¢ao com relacio ao PSA:

Inicialmente, Recorreu-se a pesquisa bibliografica que deu suporte a pesquisa de
campo, auxiliando na elaborag@o do roteiro da entrevista e andlise dos dados de campo,
sendo utilizado as palavras-chaves “Pagamento por Servicos Ambientais”, “produtores
rurais”, “percep¢do”, “incentivo econdmico”, ‘“servigos ecossistémicos” e ‘“recursos
hidricos”, além da consulta de Leis, portarias e boletins acerca do assunto.

A revisdo bibliografica foi essencial para a elaboracdo do questionario e da
pesquisa de campo ao fornecer um embasamento teérico solido e direcionar a constru¢ao
das perguntas de forma a captar informacdes relevantes e especificas. Ao explorar
palavras-chave como "Pagamento por Servigos Ambientais", "produtores rurais",
"percepcdo", "incentivo econdmico", "servigos ecossistémicos" e "recursos hidricos", a
revisdo permitiu identificar os principais conceitos, praticas e desafios associados ao
tema, garantindo que o roteiro da entrevista abordasse aspectos cruciais e pertinentes ao
contexto do Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga.

Além disso, a consulta a leis, portarias e boletins proporcionou uma compreensao
detalhada das regulamentacdes e politicas publicas vigentes, o que foi fundamental para
contextualizar as perguntas do questionario e alinhar a pesquisa as diretrizes oficiais. Essa
abordagem garantiu que a coleta de dados fosse abrangente e relevante, facilitando uma
analise robusta e informada dos dados de campo, e permitindo uma avaliagdo precisa da
adequacdo das estratégias do programa as expectativas e necessidades dos produtores
rurais.

Os métodos empregados na coleta de dados para a andlise da percep¢ao ambiental
incluiram: a) Pesquisa de campo para uma observacao detalhada das condi¢des da regido
em estudo e b) a aplicacdo de questiondrios aos produtores rurais beneficiados e ndo
beneficiados do PPA de Ibirapitanga.

R/

¢  Amostragem
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A amostra foi constituida de proprietarios que receberam pelo menos um
beneficio desde a adesdo ao programa Produtor de Agua de Ibirapitanga, tanto o
pagamento financeiro, quanto o PSA ndo financeiro, como assisténcia técnica,
elaboragdo de documentos para fins de regularizacao da popriedade rural, entre outros.
Como para aqueles que nao aderiram a nenhum tipo de beneficio. A entrevista buscou
captar a percep¢ao daqueles que ja haviam passado por toda as etapas do projeto,
incluindo vistorias para verificar o cumprimento das atividades propostas e posterior
pagamento, bem com a percep¢ao do que optou por nao aderir o projeto.

A operacionalizagdo da pesquisa seguiu as recomendagdes de Whyte (1977) para
os trabalhos de campo em percep¢ao ambiental, com base no tridngulo metodologico
formado pela conjungdo de trés tipos distintos de abordagens: “perguntando, ouvindo e
observando”. A adogdo desse referencial possibilita a compreensao de importantes
aspectos subjetivos da relacdo entre o homem e o ambiente.

A ferramenta adotada para essa analise foi a metodologia da analise de contetido,
que conforme definida por Bardin (1977), ¢ uma técnica que avalia o que foi comunicado
nas entrevistas ou observado pelo pesquisador. Em conformidade com o autor, com o
objetivo de classificar os dados em temas ou categorias, explorando as entrelinhas para
proporcionar uma compreensdo mais aprofundada dos elementos subjacentes aos
discursos dos participantes.

Segundo o autor, essa abordagem concentra-se na semantica, investigando o
nucleo central do material para analisar o significado das palavras. Além disso, incorpora
a sociolinguistica, estabelecendo conexdes sistemadticas entre as estruturas linguisticas e
sociais, contribuindo para a descrigdo das caracteristicas linguisticas e de grupos sociais.
Durante a andlise, buscou-se categorizar os dados em temas, proporcionando uma
compreensdo mais aprofundada dos elementos subjacentes aos discursos dos
participantes. Essa abordagem metodoldgica permitiu uma investigacdo abrangente e
integrada, explorando tanto aspectos quantitativos quanto qualitativos no processo de
investigacdo (BARDIN, 1997).

Apds a implementagdo das ferramentas selecionadas e a coleta de dados,
realizou-se uma analise focada na avaliagdo da harmonia entre as propostas do PPA de
Ibirapitanga com as expectativas dos produtores rurais deste municipio. Este processo
visou identificar, com base nos dados levantados, a adequacdo das estratégias do
programa ao cendrio local, destacando os impactos percebidos pelos beneficiarios e nao

beneficiarios.
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Para assegurar uma analise abrangente e precisa, foi feita uma leitura minuciosa
dos relatorios obtidos pela SATUDERMA, acompanhada da analise detalhada dos
questionarios aplicados e da percepg¢do dos produtores rurais. Este procedimento incluiu
a revisao e interpretacdo dos dados qualitativos e quantitativos presentes nos relatorios,
a tabulagdo e a sintese das respostas dos questiondrios, bem como a consideracao das

impressdes e opinides dos produtores durante as entrevistas e encontros.

Além disso, uma revisdo bibliografica foi realizada para contextualizar e
embasar teoricamente os achados da pesquisa. Essa revisao envolveu a consulta a artigos
cientificos, livros e outros documentos relevantes que tratam de temas relacionados ao
desenvolvimento rural, politicas publicas e avaliacdo de programas governamentais.
Com isso, buscou-se integrar o conhecimento tedrico com os dados empiricos,
oferecendo uma anélise solida e fundamentada sobre a eficacia e a receptividade das

estratégias do PPA de Ibirapitanga no contexto local.

0,

¢ Analise da percepcao

Com o objetivo de tracar o perfil socioecondmico dos produtores agricolas
beneficiados e ndo beneficiados pelo Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga,
realizou-se uma pesquisa de campo no municipio.

A pesquisa de campo foi realizada para investigar os impactos e percepcoes dos
produtores beneficiados e ndo beneficiados do Programa Produtor de Agua de
Ibirapitanga (. Os procedimentos metodologicos empregados incluiram: 1) a escolha da
localidade, 2) a sele¢do dos entrevistados, 3) o local das entrevistas e o 4) respaldo ético
(Anexo 2).

A selecao dos produtores locais e a delimitacdo do tamanho da amostra foram
realizadas a partir de dados como atas das reunides e relatorios técnicos fornecidos pela
Secretaria Municipal de Agricultura, Turismo, Desenvolvimento Rural e Meio Ambiente
— SATUDERMA de Ibirapitanga. Isso porque a SATUDERMA, como 6rgdo executor do
PPA Ibirapitanga, det€ém conhecimento prévio sobre os produtores rurais do municipio,
tanto aqueles que foram beneficiados quanto os que nao foram pelo PSA municipal. Essa
parceria contribuiu para a definicdo da amostra da pesquisa.

Nesse contexto, a pesquisa envolveu entrevistas com os produtores rurais
(Anexo 3), sendo estes, demandando aproximadamente 15 horas de didlogo distribuidas
ao longo de trés dias de trabalho de campo, realizado em setembro de 2023. As duas

comunidades visitadas foram a Papud e Joaquim da Mata, além da sede municipal. As
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entrevistas tiveram uma média de duragdo de cerca de 20 minutos.

As visitas as areas rurais e propriedades dos entrevistados contaram com a apoio
logistico da SATUDERMA, que orientou apenas quanto ao percurso ¢ a localizagdo das
propriedades em Ibirapitanga®*. Em alguns casos, foi necessario realizar visitas
subsequentes devido a auséncia ou indisponibilidade dos proprietarios no momento. Vale
ressaltar que o processo de localizagdo das propriedades e dos proprietarios rurais
demandou um tempo consideravelmente maior em comparacao a realizagdo efetiva das
entrevistas.

Foram aplicados questionarios, por intermédio de entrevistas semiestruturadas,
contendo perguntas abertas e fechadas, para obter informag¢des que permitiram conhecer
principais motivacdes para a adesdo a experiéncia de PSA e captar a percep¢ao dos
beneficiados em relacdo ao meio ambiente ¢ sua inter-relacdo com niveis de bem-estar.
Buscou-se ainda compreender as percepcdes ambientais € opinides dos nao beneficiados
em relacdo ao PPA de Ibirapitanga.

O questionario aplicado aos produtores rurais foi composto por perguntas
referentes ao perfil do entrevistado e a caracterizacdo geral do projeto (Figura 3). Essas
questdoes foram elaboradas com base em critérios considerados relevantes para o
entendimento da percepcao do produtor rural sobre o Pagamento por Servicos Ambientais
(PSA). As perguntas foram agrupadas nos seguintes aspectos principais:

<> Perfil Socioecondmico: Este grupo de perguntas visa
identificar informacgdes como idade, nivel de escolaridade, renda e
composi¢do familiar do produtor rural.

Foram incluidas 05 perguntas baseadas no trabalho de Mendonga et al. (2022),
que abordam detalhadamente essas caracteristicas para tracar um perfil preciso dos
entrevistados.

X Caracteristicas da Propriedade: Neste conjunto, foram
incluidas 10 perguntas que focam em aspectos como tamanho da
propriedade, tipo de uso da terra, praticas agricolas adotadas e presenga de
areas de preservacao.

A andlise dessas caracteristicas seguiu a metodologia proposta por Rakotomahazo

4 Vale salientar que recorreu-se a colaboragdo da equipe da SATUDERMA exclusivamente para o percurso
e a localizagdo das propriedades dos produtores rurais do municipio. Essa abordagem foi adotada com o
intuito de minimizar ao maximo a presenga dos técnicos durante as entrevistas, a fim de evitar qualquer
possivel influéncia no comportamento dos entrevistados e, por conseguinte, em suas respostas.



24

et al. (2021) e Fernandes et al. (2020), que fornecem uma base soélida para compreender
as especificidades das propriedades rurais.
<> Percepcdo Ambiental: As perguntas aqui visam captar a
visdo dos produtores sobre questdes ambientais, como a importancia da
conservagao, percepcao dos impactos ambientais € o conhecimento sobre
PSA.

Onze questdes foram formuladas considerando a relevancia de
entender como os produtores percebem o meio ambiente e as praticas de
conservacao.

< Motivagdes para a Adesdo ou Nao Adesdo ao Programa:
Este grupo explora as razdes que levam os produtores a aderirem ou nao
ao PSA, incluindo beneficios percebidos, desafios enfrentados e
expectativas em relagdo ao programa.

A elaboracdo de 20 perguntas (10 para cada grupo especifico) foi baseada nas
pesquisas de Rakotomahazo et al. (2021) e Fernandes et al. (2020), que investigam
profundamente os fatores que influenciam a decisdo dos produtores.

O questiondrio se ramificava em questdes direcionadas aos produtores
beneficiarios e ndo beneficidrios do PPA de Ibirapitanga, com 16 perguntas para ambos
os grupos, 10 questdes exclusivas para produtores que se beneficiaram do PPA e 10
questdes exclusivas para os produtores que nao se beneficiaram do programa (Anexo 1 —
Roteiro de entrevista) (Figura 3). O Quadro 2 apresenta a estrutura detalhada do

questionario.

Quadro 2. Estrutura do Questionario de Percepg¢ao aplicado aos Produtores Rurais de
Ibirapitanga.

Numeracio
Subtema das questoes | Enfoque principal
Andlise das caracteristicas
Perfil Socioecondémico 01a05 socioeconomicas dos
produtores.
Caracteristicas gerais da 06 a 14 Andlise das caracteristicas das
propriedade propriedades dos produtores.
Enendimentoambinl Al b s e e
conhecimento do PPA de 15a16 ~ L
L (percep¢do, termos técnicos,
Ibirapitanga . .
conhecimentos gerais).
o Anali lati
Beneficiarios do PPA de nahse - reaiva a0s
. Olaa10a | beneficiarios do Programa e seu
Ibirapitanga .
Interesse.
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Analise relativa Aos ndo
Olba 10b | beneficiarios do Programa e seu
(des)interesse.

N3do beneficiarios PPA de
Ibirapitanga

Fonte: Elaborado pela autora

Essa estrutura permitiu uma compreensao abrangente tanto do perfil
socioeconomico dos produtores quanto das caracteristicas de suas propriedades,
percepcdes ambientais e motivagdes em relagdo ao PSA.

Figura 3. Diagrama de seguimento do questionario de entrevista referente ao
perfil do entrevistado e sobre a caracterizagdo geral do projeto.

Identificacdo do
Perfil

Caracteristicas
da Propriedade

Aspectos Gerais

Conhece 0 Prpgrama Produtor de

Agua?
Sim Nio
Questdes referentes aos que Questdes referentes aos que nio
participam/participaram participam/participaram

Fonte: Elaborado pela autora.

Para as perguntas objetivas, optou-se por uma abordagem quantitativa,
realizando andlises de frequéncias simples. Por outro lado, as questdes descritivas ou
subjetivas foram abordadas de maneira qualitativa, inicialmente agrupadas em categorias
de respostas.

Etapa 4 — Analise da estratégia de PSA adotado pelo municipio e sua
compatibilidade com os interesses dos produtores.

Para compreender a estratégia de Pagamento por Servicos Ambientais (PSA)
adotada pelo municipio e sua compatibilidade com os interesses dos produtores, a
primeira etapa envolve uma revisao de literatura abrangente. Essa revisdo busca explorar
conceitos, praticas e experiéncias relacionadas ao PSA, com foco em estudos de caso

relevantes. A pesquisa foi conduzida em bases de dados académicas, selecionando artigos
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cientificos, livros, teses, dissertacdes e relatorios técnicos que abordem o PSA. Além
disso, foi realizada uma anélise de politicas e regulamentagdes municipais, estaduais e
federais relacionadas ao PSA, incluindo planos e relatdrios de implementacao publicados
por orgdos governamentais € organizagdes nao governamentais. A sintese desse
conhecimento permite uma compreensao aprofundada das praticas de PSA e fornece um
referencial tedrico e pratico para a analise subsequente.

A coleta de dados foi dividida entre dados primérios e secundarios. Dados
secundarios incluiu documentos oficiais, como planos e relatorios municipais sobre PSA,
e dados socioecondmicos e ambientais de fontes como o IBGE e também pela secretaria
municipal. Estudos anteriores sobre PPA no municipio também foram revisados. Para os
dados primdrios, foram conduzidas entrevistas com produtores rurais, para explorar
percepgoes e expectativas.

Por fim, a comparagdo de objetivos, que segundo Silva (2019), envolve
identificar claramente os objetivos de cada parte, coletar dados sobre seus interesses ¢
expectativas, e analisar as informagdes para determinar o grau de compatibilidade e
elaborar recomendagdes para alinhamento estratégico. Dessa forma, foi possivel avaliar
a compatibilidade entre os objetivos da estratégia de PPA e os interesses dos produtores
rurais. Os principais objetivos e metas da estratégia de PPA de ibirapitanga foram
extraidos dos documentos oficiais e sistematizados. A partir disso, foi realizada uma
analise comparativa para identificar areas de alinhamento e divergéncia, utilizando

critérios como beneficios econdmicos, impactos ambientais e sociais.

4. Revisao de Literatura

Fundamentos do Pagamento por Servicos Ambientais (PSA):

Lima e Martins (2022), destacaram os distintos conceitos e praticas entre eles:
1) os servicos ecossistémicos sdo os beneficios que surgem para as pessoas dos
ecossistemas, enquanto, ii) os servigos ambientais sao os beneficios que as pessoas
geram em relagdo a adogdo de praticas sustentdveis de gestdo dos recursos naturais e
ecossistemas.

Os ecossistemas produzem uma ampla variedade de commodities e utilidades
essenciais para a qualidade de vida humana, que sdo coletivamente conhecidas como
servigos ecossistémicos (MILLENNIUM ECOSYSTEM ASSESSMENT, 2005). De
acordo com a defini¢do estabelecida pela Plataforma Brasileira de Biodiversidade e

Servigos dos Ecossistemas (BPBES, Brazilian Platform on Biodiversity and Ecosystem
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Services), 0s servigos ecossistémicos representam as contribui¢des diretas e indiretas

da natureza para a qualidade de vida humana (GUEDES et al., 2023).

Alguns exemplos dessas contribui¢des incluem o fornecimento de alimentos,
a oferta de agua doce, o controle do clima, a polinizacio e a preservagao da
biodiversidade, bem como os beneficios intangiveis, como a apreciagdo da natureza
(JOLY etal., 2019). Esses conjuntos de servicos sdo frequentemente categorizados com
base em sua natureza, abrangendo servigcos de provisdo, regulacdo, culturais e de
suporte (Figura 4) (JOLY et al., 2019).

Figura 4. Tipos de servigos ecossistémicos.

(" )

( a 1 Servicos de Provisao

@9 eProvisao de alimentos, agua, madeira, combustiveis, fibras,
recursos genéticos e bioquimicos.

1 Servicos de Regulacao
* *Regulacao climatica, de doencas, bioldgicas, de danos naturais

regulacao e purificagédo de agua e polinizagao.

"(P Servicos Culturais

‘i - eEcoturismo e recreagéo, valores espirituais e religiosos, estéticos e
inspiracao, educacional, senso de localizagdo e cultural.

Q ] Servicos de Suporte
e a eFormacéao de solo, producao de oxigénio, ciclagem de nutrientes e
producéo primaria.

. J

(Fonte: Adaptado de Guedes et al. 2023; Millennium Ecosystem Assessment 2005)

A principal distingdo entre servigos ambientais e servigos ecossistémicos reside
no fato de que, no primeiro caso, os ganhos obtidos estdo ligados as acdes de gestdo
realizadas pelos individuos nos sistemas naturais ou agroecossistemas, ja 0s servicos
ecossistémicos representam exclusivamente os beneficios diretos e indiretos resultantes
do funcionamento dos ecossistemas, sem intervengdo humana (ANTONIAZZI E
MACEDO, 2021).

Contextualizando, o Pagamento por Servigcos Ambientais, Almeida; Silva;
Santos, (2019) definem como um forte instrumento possivel para alcancar o
desenvolvimento sustentavel pois, torna-se completo, sendo um instrumento econémico,

onde fundamenta-se como mecanismo de politica ambiental ao incentivar praticas
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conservacionistas, sem impedir que sejam produtivas. Além disso, promove a inclusdo
social ao ser um importante gerador de renda aos provedores de servigos.

Além destes aspectos, de acordo com Wunder (2015, p. 241), € neste contexto
que se insere o instrumento de incentivo econdmico de PSA. O PSA pode ser definido
como uma transa¢do voluntaria entre os usuarios ¢ os fornecedores dos servigos
ambientais, de modo que os fornecedores estejam condicionados as regras de gestdo e
manejo dos recursos naturais dentro e fora das areas de provisdo dos servigos

O PSA ¢ um instrumento que integra uma ferramenta estratégica para protegao,
conservagao e preservacao de ecossistemas (JOLY et al., 2019). Isso acontece porque ele
¢ regido pelo principio do protetor-recebedor, que tem como premissa a compensacao dos
individuos cujas agdes promovem a melhoria das fun¢des da natureza e dos processos
ecoldgicos permitindo que os proprietarios sejam estimulados, de fato, a prestarem esses
servigos (SALLES E SALLES, 2021). Em outras palavras, trata da necessidade de valorar
a acdo humana para conservar, restaurar, manter ¢ usar de forma sustentavel, as
potencialidades ambientais de interesse coletivo, sendo um instrumento econdmico de
gestdo ambiental (JOLY et al., 2019).

O funcionamento do PSA envolve o fornecimento de incentivos aos produtores
que implementem praticas destinadas a melhorias ambientais especificas, tanto de forma
financeira com pagamento em espécie, quanto ndo financeira, como a realizacdo de
infraestrutura, acesso a treinamentos e assisténcias técnicas, concessao de direitos de uso
da terra, certificacao de produtos, entre outros (FIORE et al., 2020). Essas praticas devem
estar previstas e indicadas em um edital (BARROS et al., 2019).

A origem do Pagamento por Servigos Ambientais ocorreu na América Latina.
Os primeiros programas formais de PSA (apesar de nao utilizarem a terminologia) foram
iniciados no vale do rio Cauca na Colombia, em meados da década de 1990 (Echavarria,
2002b). Entretanto, a disseminacdo do PSA calhou da criagdo do Programa de
Pagamentos por Servigos Ambientais (PPSA), instituido pela Costa Rica em 1997
(LIMA; MARTINS, 2022). Destacou-se como pioneira na utilizagdo de mecanismos
econdmicos como resposta ao desmatamento ocorrido no pais nas décadas de 60 e 70
(GARCIA; LONGO, 2019). Devido a essa abordagem inovadora, o pais tem recebido
consideravel interesse por parte da comunidade internacional (GARCIA; LONGO, 2019;
HERCOWITZ; MATTOS; SOUZA, 2011).

Em andlise bibliométrica de PSA, Garcia e Longo (2019) verificou que os

Estados Unidos lideram em publica¢des relacionadas ao tema, seguidos pelo China e
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Reino Unido. Os autores também evidenciaram que os Estados Unidos se destacam
especialmente no PSA hidrico, ap6s a implementacdo de um plano de manejo bem-
sucedido nos sistemas Catskill e Delaware, que fornecem maior parte da 4gua consumida
em Nova York. Essa abordagem nao apenas economizou dinheiro para o governo, mas
também promoveu a restauragdo dos ecossistemas nas bacias hidrograficas e beneficiou
os proprietarios de terras na regido (OLIVEIRA; NOGUEIRA, 2022).

Mendonga et. al. (2022) afirmam que na China, o programa de Pagamento por
Servicos Ambientais foi uma resposta as graves inundagdes de 1998, causadas pela
exploracdo madeireira excessiva e cultivo em areas de encostas ingremes. Segundo Pan
et al. (2017) apds o sucesso do projeto "Grain for Green", iniciado em 1999, a China
implementou e aprimorou outros programas de conserva¢do e PSA. Isso levou ao
desenvolvimento de politicas para orientar a implementagcdo do PSA no pais (GARCIA;
LONGQO, 2019). Na Asia, também hd um foco consideravel em estudos sobre PSA na
Indonésia e Filipinas, onde a gestdo de bacias hidrograficas esta substituindo abordagens
tradicionais (GARCIA; LONGO, 2019).

Na Europa, a Espanha tem se concentrado na criacdo ¢ implementagao de
programas de PSA devido a problemas de poluicdo em suas bacias hidrograficas
(ARAUJO JUNIOR; CICILIATO, 2012, GARCIA; LONGO 2019). A Finlandia também
possui um programa de mitigacdo da perda de biodiversidade florestal na regido sul,
conhecido como "Forest Biodiversity Program for Southern Finland", em vigor desde
2010 (GARCIA; LONGO, 2019).

Somente a partir de 2000 o Brasil, come¢ca a criar mecanismos de
desenvolvimento e aplicacdo do Pagamento por Servigos Ambientais (PSA), sendo as
cidades de Extrema e Montes Claros, ambos localizados no Estado de Minas Gerais,
pioneiras na experimentacdo desses programas. Até o ano de 2015, dez estados brasileiros
normatizaram seus proprios programas de PSA para varios servigcos ambientais entre estes
esta o Estado da Bahia. (DE CASTRO; YOUNG; SOUZA, 2017)

Apo6s anos de discussdo no Congresso Nacional e consequéncia de um raro
acordo entre setores ligados a defesa do meio ambiente e ao agronegécio, foi sancionada
pelo governo federal a Politica Nacional de Pagamento por Servigos Ambientais
(PNPSA), por meio da Lei n® 14.119/2021 (BRASIL, 2021).

Através da promulgacdo do PNPSA, foram oficialmente reconhecidos os
servigos ambientais mencionados como linhas de a¢do no "Novo codigo florestal”, Lei n°

12.651/2012, Art. 41, inciso I, estabelecendo uma base mais solida para o
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desenvolvimento de politicas publicas relacionadas ao tema (BRASIL, 2012).

Para Ferreira et al. (2023), no ambito desta legislagdo, considerando-se os niveis
federal, estadual e municipal, ¢ possivel observar uma diversidade de abordagens, que
variam desde normas que autorizam a criacao de politicas publicas até aquelas que ja
estdo devidamente regulamentadas. Da mesma forma, no que diz respeito a
implementagdo de acdes e a apresentacdo de resultados, também ha uma ampla gama de
abordagens, que vdo desde politicas publicas recém-promulgadas até modelos de
execu¢ao de alcance nacional (FERREIRA et al., 2023). Os autores ainda afirmam que
dessa forma, ¢ possivel identificar lacunas entre a teoria e a pratica, bem como entre a
formulagdo e a implementagao das politicas, quando se trata de cumprir os principios dos
servicos ambientais.

Com a dificuldade de se implementar tais iniciativas, a grande maioria dos PSA
no Brasil ¢ baseada em projetos relativamente pequenos, regulamentados pelas
autoridades locais (YOUNG e CASTRO, 2021). No entanto, diversas organizagoes,
incluindo o Ministério do Meio Ambiente, o Fundo Brasileiro para a Biodiversidade
(FUNBIO), a Cooperagdo Alema, a Agéncia Nacional de Aguas, o Banco Mundial e a
The Nature Conservancy, estdo envolvidas no esfor¢co de impulsionar e expandir o
programa (ELOY; COUDEL; TONI, 2013, GARCIA, e LONGO, 2019).

No contexto dos recursos hidricos, em 2001, a Agéncia Nacional de Aguas
(ANA) langou o Programa "Produtor de Aguas" (PPA), baseado na Politica Nacional de
Recursos Hidricos prevista na Lei n® 9.433, de 8 de janeiro de 1997 (ANA, 2003), com o
objetivo de criar incentivos econdmicos para praticas de conservacao do solo e redugdo
da erosdao em propriedades rurais. Este programa oferece apoio técnico aos usuarios
interessados em implementar iniciativas de PSA voltadas para a melhoria da qualidade
da dgua e conservacdo do solo, a expansdo e a regulariza¢do do abastecimento nas bacias
hidrograficas (CARDEIRO; SOUSA, 2023).

No estado da Bahia, a Politica Estadual de Pagamento por Servicos Ambientais
- PSA e o Programa Estadual de Pagamento por Servicos Ambientais - PEPSA, foram
criados por meio da Lei Estadual n® 13.223 de 12 de janeiro de 2015 (BAHIA, 2015). No
entanto, iniciativas locais de PSA ja& despontavam e construiam seus primeiros
aprendizados no territério baiano nos anos anteriores a aprovacao da politica estadual;
com destaque para as experiéncias do Programa Produtor de Agua do Pratigi (iniciativa
priva-privada) (OCT, 2016) e Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga (iniciativa
publico-privada), (IBIRAPITANGA, 2014).
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Precursor da politica baiana de PSA, Ibirapitanga sancionou em 2014 a Lei n°
864 que instituiu a Politica Municipal de Pagamento por Servigos Ambientais (PMPSA),
criando o Programa Municipal de Pagamento por Servicos Ambientais (PROMPSA) e o
Fundo Municipal de Pagamento por Servigos Ambientais (FMPSA), tornando-se o
primeiro municipio baiano a ter uma politica publica de PSA, envolvendo parceria
publico-privado. Assim, Ibirapitanga torna-se referéncia no estado pela aplicagdo desse
instrumento, podendo ser utilizada como benchmarking para replicacdo em outros
municipios baianos.

Impactos do PSA na Percepcio dos Produtores Rurais:

Pesquisas que enfocam na exploracdo dos aspectos cognitivos € emocionais tém
ganhado relevancia a medida que contribuem para a compreensdo da interagdo entre seres
humanos e natureza (ASSIS et. al., 2020). Estudos realizados nesse campo tém
demonstrado que individuos que mantém uma conexao proxima com o meio ambiente
tendem a ter uma consciéncia mais agucada sobre sua relevancia e preservagao (BRITO
et. al., 2021). Dentro desse contexto, a analise das percep¢des ambientais pode oferecer
uma melhor compreensdo dessas interagdes, pois busca entender a experiéncia humana
nos ambientes, considerando ndo apenas seus aspectos fisicos, mas também como as

pessoas percebem e interpretam o mundo ao seu redor (ASSIS et. al., 2020).

Segundo a neurociéncia, a percep¢ao ¢ um processo mental que resulta da
interacdo do individuo com o ambiente, sendo mediado pelos estimulos sensoriais
captados pelos cinco sentidos e pela contribuigdo ativa do sujeito, que abrange desde a
motivacao até a acdo em si (SILVA JUNIOR et al., 2010). Na perspectiva socioambiental,
a percepgdo ¢ descrita como um processo individual de perceber, compreender e se
relacionar com o meio ambiente, considerando as influéncias ideoldgicas e os fatores
socioecondmicos como género, idade, classe social, renda e educacdo (TRENOUTH et

al., 2012, ASSIS et. al., 2020).

Dentro de um contexto sociocultural, as percepcdes individuais sdo
moldadas ndo apenas pelos estimulos ambientais, mas também pelo contexto historico e
pelos padrdes sociais estabelecidos (ZANINI et. al., 2021). Portanto, cada pessoa forma
sua percepcao com base em sua visdo e interpretacao pessoal do ambiente em que estd
inserida, levando em conta suas experiéncias passadas, expectativas e preocupagoes

(HOEFFEL et al., 2008; GONCALVES; HOEFFEL, 2012, ASSIS et. al., 2020).
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Considerando a relagdo homem-natureza dentro do contexto do
Pagamento por Servicos Ambientais, emerge uma interdependéncia crucial. Neste
sentido, torna-se imprescindivel conhecer tais percepcdes, uma vez que elas podem atuar
como uma ferramenta de diagnostico, além de nortear estratégias de planejamento para o

uso dos espagos e dos recursos naturais (OLIVEIRA et al., 2018).

A participagdo de pessoas em programas de Pagamento por Servicos
Ambientais (PSA) desempenha um papel crucial na eficidcia desses programas em
alcancar seus objetivos ambientais e sociais (JONES et. al., 2019). A selecao das areas
elegiveis para esses programas geralmente ¢ baseada em resultados ambientais esperados.
Dentro dessas areas, a participagdo ¢ influenciada pela capacidade e pela motivagdo dos

individuos para se envolverem nas iniciativas oferecidas.

Segundo Penkaiti et. al., 2020, o envolvimento ¢ o engajamento dos
produtores sdo componentes que ajudam a: (a) estimular o grau de percepcdo das
comunidades com o seu entorno; (b) compreender a relagdo entre uso e ocupacao do solo
e os servicos ecossistémicos; (c¢) discutir elementos que envolvem a dindmica do sistema
Terra; (d) estabelecer relagdes entre processos de erosdo fluvial e pluvial; (e) (re)conhecer
0 meio ambiente a partir de uma visdo geossistémica; (f) promover debates na/e com a
comunidade, de forma a subsidiar politicas publicas e obter engajamento efetivo de todos

os atores envolvidos nas diferentes esferas.

Dessa forma, considerar as percep¢des humanas ¢ um passo essencial para
compreender os servigos ambientais. Existe uma clara falta de entendimento sobre
questdes de biodiversidade, o que se torna uma barreira para a participacdo efetiva do
publico nos processos de tomada de decisao (FISCHER & YOUNG, 2007). Informagdes
incorretas sobre os beneficios dos servicos ambientais tém sido disseminadas, levando

muitos agricultores a ignora-los (FERNANDES et. al., 2020).

De acordo com Lamarque et al. (2011), ¢ fundamental realizar estudos de
caso para capturar as variagdes locais nas percepcdes dos servicos ambientais. Silvano et
al. (2005) ressaltam que, mesmo em estudos detalhados, ¢ evidente que o conhecimento
local dos agricultores difere do conhecimento cientifico, mas esses conhecimentos se

complementam em vez de se anularem.

A inclusdo dessas perspectivas comunitarias nas avaliagdes dos

ecossistemas pode proporcionar uma melhor compreensdo dos impactos e beneficios da
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utiliza¢ao dos recursos naturais, além de entender os valores e necessidades das pessoas

envolvidas (BERBES-BLAZQUEZ, 2012; FERNANDES et. al., 2020).

Contexto Local e PPA em Ibirapitanga:

A implementa¢@o do Pagamento por Servigos Ambientais (PSA) em Ibirapitanga
esta diretamente ligada a preservagdo da Area de Protegdo Ambiental (APA) do Pratigi,
onde a Organizagao de Conservagao de Terras (OCT) esta sediada e desempenha um papel
fundamental, colaborando ativamente na implementacao de politicas ambientais na regiao
(MATOS et al., 2021). Com mais de uma década de atuacdo na regido, a OCT concentra-
se em agdes de conservagdo ambiental e produtiva (OCT, 2019).

A OCT, em 2012, iniciou um projeto piloto de Sistemas Agroflorestais (SAF)
em conjunto com agricultores familiares (OCT, 2016). O projeto visava a inclusdo
socioprodutiva, melhoria da qualidade de vida e sustentabilidade, estabelecendo uma
economia de baixo impacto na APA do Pratigi. Implementando SAFs, promovendo
praticas agricolas sustentdveis e valorizando os ativos naturais da regido, o projeto
incentivou financeiramente os agricultores participantes e ofereceu suporte técnico para
praticas sustentaveis (SATUDERMA, 2022). Baseado em um planejamento integrado do
patrimonio rural por meio do mapeamento participativo, esse projeto foi pioneiro como
formato privado-privado de PSA na Bahia (OCT, 2016).

Em 2013, a OCT estabeleceu uma parceria técnica com a Agéncia Nacional de
Aguas (ANA) e a Fundagio Grupo Boticério para a Conservagio da Natureza (FGBPN),
ajustando o projeto as necessidades locais denomina Produtor de Agua do Pratigi (Bacia
do rio Juliana — Igrapiuna, Pirai do Norte e Ituberd) (OCT, 2016). Em 2014, iniciou-se
uma articulagdo a nivel de politica publica junto aos municipios da APA do Pratigi e o
municipio de Ibirapitanga se destacou no processo e avangou nos tramites de destinagado
de recurso e criagio do marco legal, foi ento instituido o Projeto Produtor de Agua de
Ibirapitanga (PPA), sendo o primeiro PSA da Bahia em uma parceria publico-privada
associada a uma politica publica, regulamentado pela Lei Municipal n° 864
(IBIRAPITANGA, 2014).

O PPA de Ibirapitanga tem como objetivo incentivar praticas de protecdo e
conservagao da agua e solo entre os produtores rurais, promovendo a geragao de servigcos
ambientais. Atividades incluem a melhoria da qualidade das d4reas naturais,
biodiversidade e restauragdo da vegetacdo nativa em dareas prioritarias, vinculando a

produgcio agricola a sistemas agroflorestais (MOREIRA, 2018). Areas prioritarias foram
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estabelecidas seguindo critérios como densidade na rede de drenagem, quantidade de
nascentes e cumprimento dos corpos hidricos, garantindo a conformidade com a
legislagdo vigente (IBIRAPITANGA, 2014).

A Chamada Publica para selecao de propriedades rurais no PPA Ibirapitanga foi
o primeiro Edital de PSA Hidrico N° 01/2015. Com duracao de 36 meses, nessa fase
inicial contemplou a Sub-bacia do Rio Oric6 (Quadro 3), abrangendo aproximadamente
93 mil hectares. Esta regido compreende 1.576 nascentes e 4.133 km de drenagem,
distribuidos em nove microbacias. Neste primeiro momento, quatro microbacias foram
contempladas devido a maior densidade de drenagem, totalizando 1.006 nascentes,
incluindo os rios Buris, do Meio e Gatos, Jacuba ¢ Médio Orico (MOREIRA, 2018;
SOUSA 2021).

Quadro 3. Numero de nascentes e extensdo dos rios por microbacias do Programa
Municipal do Pagamento por Servigos Ambientais do municipio de Ibirapitanga — Bahia.

N° MICROBACIA N° de Rede de RIOS / RIACHOS
nascentes | drenage
m (km)
1 Rio Buris 347 896 Rio Buris; Riacho Dantas e
Riacho da Papua
2 Rio do Meio e Gatos 212 519 Rio do Meio e Rio dos Gatos
3 Rio Jacuba 226 573 Riacho Pitia; Riacho do
Jacaranda e Rio Jacuba
4 Rio Médio Oricd 221 743 Rio Orico Grande; Riacho

Palmeira e Riacho do Oricozinho

5 Rio Pardo 192 353 Rio Pardo e Rio Cajazeiras

6 Rio Santo 80 196 Rio Santo

7 Rio Baixo Orico 132 463 Rio Acaras ¢ Rio Oricé Grande

8 Rio Tanque 132 344 Rio Tanque e Riacho da Serra de

Areia

9 Rio Revés 34 45 Rio Revés; Rio Cachoeira do

Pau; Riacho da Agua Vermelha e
Riacho do Marimbu
Total Geral 1.576 4.133 22

Fonte: (OCT, 2019)

Moreira (2018) destaca a selecdo da area inicial do projeto, enfatizando a

relevancia do arranjo social, econdmico e ambiental. A tradi¢ao local de cultivo de cacau
por meio de sistemas agroflorestais, aliada as caracteristicas topograficas, de solo e clima,

fortalece a justificativa para a implementacao do PSA.
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O edital, de janeiro de 2015, contemplou as seguintes etapas: 1) langamento e
divulgagdo do edital; ii) adesdao dos proprietarios; iii) pré-selecdo dos inscritos; iv) visita
de campo as propriedades; v) validagdo das areas e calculo das remuneracdes; Vi)
classificagdo dos proprietarios; vii) contratagdo mediante o Projeto Integrado da
Propriedade e elaboragdao do Plano de Trabalho; viii) execug¢do dos projetos; ix)
monitoramento das atividades contratadas e; x) premiacdo pelos servigos ambientais
(IBIRAPITANGA, 2015; SOUZA 2021).

Em novembro de 2015, foi decretada a nomeag¢ao dos membros do Comité
Gestor do Programa Municipal de Pagamento por Servigos Ambientais (PSA), conforme
estabelecido no edital de formagao desse comité. Os membros nomeados representam
uma diversidade de instituicdes e segmentos da sociedade, incluindo a Prefeitura
Municipal de Ibirapitanga; Consorcio Intermunicipal da Area de Protegdo Ambiental
(APA) do Pratigi (CIAPRA); Empresa Baiana de Aguas e Saneamento (EMBASA);
Instituto Federal de Educacao, Ciéncia e Tecnologia da Bahia (IFBA); Universidade
Estadual de Feira de Santana (UEFS); Universidade Federal do Reconcavo da Bahia
(UFRB); OCT; Comité de Bacias Hidrograficas do Rio das Contas (CBH Rio das Contas);
Instituto Cabruca; Servigo Nacional de Aprendizagem Rural (SENAR); ANA; Sindicato
Rural de Ibirapitanga; Associacdo Comunitdria Joaquim da Mata (IBIRAPITANGA,
2015).

Os produtores rurais de Ibirapitanga, ao se candidatarem e serem contemplados
no Programa, assumem o compromisso de aderir ao perfil e atender aos requisitos
estipulados no edital (Relatorios - SATUDERMA, 2022). A avaliagdo da contratacao e o
monitoramento do projeto sdo conduzidos pela SATUDERMA. Conforme destacado por
Moreira (2018), essa etapa tem como finalidade verificar o cumprimento das condicdes
estabelecidas nos contratos dos proprietarios, considerando que os pagamentos ocorrem
conforme as praticas delineadas no edital, podendo ser realizados semestralmente até o
término da vigéncia contratual.

Segundo o relatorio da SATUDERMA (2022), os beneficios do PSA para os
produtores rurais de Ibirapitanga transcendem aspectos monetarios, abrangendo também
a doagdo de mudas, cercas, fossas sépticas, maquinas, assisténcia técnica e extensao rural,
além do auxilio para a realizagdo do Cadastro Ambiental Rural (CAR) e do Planejamento

Integrado da Paisagem® (PIP). Esses apoios sdo de significativa importancia para o

® O Planejamento Integrado da Paisagem (PIP) é uma abordagem que considera aspectos ecoldgicos, sociais
e econdmicos para identificar areas prioritarias para conservagio e restauragdo, subsidiar o zoneamento
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desenvolvimento rural da regido. No edital de PSA Hidrico de 2015, o aporte financeiro
destinado ao programa foi de 90 mil reais, com repasses distribuidos em seis parcelas ao
longo de trés anos (IBIRAPITANGA, 2015). Segundo o edital, os repasses sao efetuados
ap6s a SATUDERMA realizar o monitoramento e constatar o cumprimento, pelos
participantes, das condicdes estabelecidas nos contratos.

Segundo os relatorios da SATUDERMA, 2022, os critérios estabelecidos no
edital de 2015 foram mantidos nas chamadas publicas subsequentes para o PSA hidrico,
especificamente nos editais n° 01/2016, publicado em 10 de maio de 2016, e n° 01/2017,
divulgado em 03 de abril de 2017. Essas chamadas publicas foram direcionadas as
mesmas quatro microbacias iniciais (Rio Buris, Rio do Meio e Gatos, Rio Jacuba e Rio
Meédio Oricd), com um montante de 30 mil reais anuais (totalizando 90 mil reais) por um
periodo de trés anos. Os repasses ocorriam de forma semestral, sujeitos a avaliacdo do
monitoramento do projeto.

O calculo do valor referente aos servigos prestados em cada propriedade
participante do projeto foi fundamentado na metodologia de valoragdo ambiental Odasis
da Fundagdo Grupo Boticario de Protecdo a Natureza® (FUNDACAO GRUPO
BOTICARIO, 2019, IBIRAPITANGA, 2015). Detalhes sobre a situagdo das areas
naturais, areas de preservacdo permanente em corpos hidricos, praticas agropecuarias
para conservagao do solo e da agua, e o modelo de gestdo adotado pelo proponente eram
observados durante as visitas de campo (MOREIRA, 2018).

A analise especifica para cada propriedade rural possibilita a categorizacdo das
propostas em um ranking baseado em critérios de priorizagdo, conforme delineado na
tabela de valoragdo (MOREIRA, 2018). Nesse contexto, o ranking reflete os valores
associados ao pagamento por servigos ambientais na forma financeira. Importante
destacar que a metodologia detalhada desse célculo estd acessivel no apéndice do edital
de 2015 (IBIRAPITANGA, 2015). O processo de calculo ¢ conduzido da seguinte

maneira:

VALOR PSA HIDRICO = X * [1 + (N1 + N2 + N3 + N4)] * Z

ambiental e orientar agdes. Nao requer definicdo de metas, mas sim a analise de atributos ja mapeados por
outros estudos, resultando em informag¢des dindmicas e adaptaveis a diferentes realidades (World Wide
Fund For Nature, 2017).

¢ A metodologia adotada pelo projeto foi desenvolvida pela propria Fundagdo Grupo Boticario, que iniciou
os trabalhos com o tema em 2003, método de valoracdo dos servicos ambientais foi adaptado,
contemplando, no célculo, praticas de manejo agricola que contribuem para a conservagao do solo e dos
recursos hidricos.
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X = Valor base da formula para o qual ¢ considerado um percentual do custo

de oportunidade da terra na regido, N = Somatoério dos pesos atribuidos as

caracteristicas e acdes que garantem a qualidade dos servigos ambientais prestados

pela propriedade (Quadro 4) e Z= Hectares de area de vegetacao nativa ou destinada

a restauracao na propriedade.

Quadro 4. Caracterizacao dos grupos que integram a valoracao do PSA Ibirapitanga.

Grupo
N1 =RECURSOS
HIDRICOS

N2 = CONSERVACAO
DE AREAS NATURAIS

N3 =PRODUCAO
AGROPECUARIA

N4 = GESTAO DA
PROPRIEDADE

COMPOSICAO DA NOTA

Critérios relacionados as caracteristicas e agdes que garantem
a qualidade e disponibilidade de 4gua na propriedade,
especialmente nos aspectos relacionados a nascentes e rios
presentes na area.

Critérios  relacionados as  caracteristicas ambientais,
localizagdo e agdes que garantem a qualidade dos ambientes
naturais da propriedade.

Critérios relacionados a produ¢do agropecuaria da propriedade,
buscando reconhecer e incentivar a adog¢dao de praticas
conservacionistas de uso do solo.

Critérios relacionados a gestdo da propriedade, buscando
reconhecer e incentivar a valorizagdo da propriedade.

Fonte: (IBIRAPITANGA, 2015).

5. Resultados

5.1 Uso e Ocupaciao do Solo nas propriedades rurais dos beneficiarios e nao

beneficiarios do Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga - 2010 e 2022

As propriedades rurais dos beneficiarios € ndo beneficiarios do Programa

Produtor de Agua de Ibirapitanga apresentam um mosaico na composi¢do de sua

paisagem, evidenciado pelos distintos usos e ocupagdes do solo. A partir da quantificagdo

da cobertura e uso do solo entre 2010 e 2022, observa-se que as categorias com maior

ocorréncia sao: "Formacao Florestal", "Pastagem" e "Mosaico de Usos" (Figura 5).
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Figura 5. Uso e Ocupagdo do Solo das propriedades dos produtores beneficiarios do
Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga.
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Fonte: Elaborado pela autora.

A maioria das propriedades manteve uma alta porcentagem de cobertura de

formagao florestal, indicando um esforgo continuo na conservacao florestal (Figura 6).

As propriedades dos beneficiarios do programa apresentam uma reducao da
formacao florestal e pastagens, de 4,88% e 3,20% respectivamente, acompanhada por um
aumento do mosaico de usos de 8,09%, refletindo uma diversificacdo das atividades
agricolas, promovendo maior resiliéncia e sustentabilidade. Essas mudancas podem
indicar uma diversificacdo das atividades nas propriedades, o que contribui para a
resiliéncia e sustentabilidade dos sistemas agricolas. Entretanto, a reducdo da formagao
florestal, mesmo que leve, pode sinalizar um risco de perda de cobertura vegetal que

precisa ser abordado com estratégias de manejo mais eficazes.
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Figura 6. Quantificacdo média da porcentagem de Uso e Ocupacdo do Solo das propriedades dos
produtores beneficiarios do Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga.
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Fonte: Mapbiomas, 2024 — Adaptado pela autora.

Ja para a anélise dos dados de uso e ocupagdo do solo das propriedades nao
beneficidrias do PPA (Figura 7), entre 2010 e 2022, mostra algumas tendéncias distintas
em comparagdo com as propriedades beneficiarias.

Figura 7. Uso e Ocupacdao do Solo das propriedades dos produtores nao

beneficiarios do Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga.
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Fonte: Elaborado pela autora.
Uma observagao importante ¢ a estabilidade da cobertura florestal em algumas
propriedades, como nas propriedades 3, 7 e 11, que mantiveram ou aumentaram
ligeiramente suas areas florestais, sugerindo praticas de conservagdo ja estabelecidas ou

a auséncia de pressdo para mudar o uso do solo.

As propriedades dos ndo beneficiarios, mantém a formagdo florestal também
com um leve declinio de 5,36%, e apresentam um aumento das areas de pastagem e no
mosaico de usos do solo, com 0,49% e 4,85% respectivamente (Figura 8). Diferente dos
beneficidrios, que apresentaram uma redu¢ao mais acentuada nas areas de pastagem, os
nao beneficiarios mostraram uma leve tendéncia de aumento nessa categoria, o que pode

refletir a auséncia de incentivo ou orienta¢ao para praticas mais sustentaveis.

Esses resultados sugerem que, embora a diversificagdo das atividades esteja
ocorrendo, a falta de politicas de incentivo e apoio pode resultar na redug¢do da cobertura
florestal e na manutencao de praticas agricolas tradicionais, como a pecuaria extensiva,

que sdo menos sustentaveis a longo prazo. Isso reforca a importancia de ampliar os

1 Fonte: MAPBIOMAS 2010 e 2022; Geabahia

23 24 Elaboracdo: Narjara Prates Gongalves
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programas de incentivo para a adocdo de praticas agricolas mais sustentdveis também

entre os ndo beneficiarios.

Figura 8. Quantifica¢do media da porcentagem de Uso e Ocupagdo do Solo das
propriedades dos produtores ndo beneficiarios do Programa Produtor de Agua de
Ibirapitanga, 2022.

Média percentual de uso e ocupacao do solo das
propriedades dos nao beneficiarios

pastagem

prmassotores _

0 10 20 30 40 50 60 70 80

w2022 m2010

Fonte: Mapbiomas, 2024 — Adaptado pela autora.

Comparando esses resultados com o estudo de Militdo e Morais (2023) sobre
mudancas multitemporais no uso do solo e seus efeitos na distribuigdo das Arecaceae e
na nidificagdo da Amazona a estiva em propriedades rurais de Ivinhema — MS, Brasil,
observa-se um padrao semelhante. Militdo e Morais constataram que areas previamente
exploradas para pastagem ou agricultura foram convertidas, principalmente, para outras
atividades sem supressdes de fragmentos vegetais. Em seu estudo, indicou que na
Propriedade A, por exemplo, a area de pastagem foi reduzida de 88,6% em 1985 para
75% em 2019, com um aumento correspondente na éarea de mosaico de usos.
Similarmente, nas propriedades B e C, houve uma redugdo nas areas de pastagem e um
aumento nas areas de uso misto ou lavouras. Esses resultados corroboram com as
tendéncias observadas em Ibirapitanga, onde ha uma transicdo de pastagens para

mosaicos de usos, refletindo um padrao mais diversificado e sustentavel de uso do solo.
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4.2 Produtores rurais e das unidades de producao
4.2.1 Caracterizacio dos produtores agropecuarios

Os estabelecimentos de agricultores familiares no municipio de Ibirapitanga sdo
majoritariamente dirigidos por homens (87,51% dos estabelecimentos) e, por
consequéncia, o restante (12,49%) sob a direcdo da mulher (Tabela 1). No entanto,
analisando os dados dos censos de 2006 e 2017, percebe-se uma crescente participagao

da mulher na direcdo das unidades de produgdo agropecuadrias.

Tabela 1. Género do agricultor familiar que dirige o estabelecimento
agropecuario, de acordo com os dados dos Censos Agropecuarios de 2006 ¢ 2017 no

Municipio de Ibirapitanga.

Sexo Censo 2006 | Censo 2006 Censo 2017 Censo 2017
(w) (%) () (%)
Feminino 190 12,49 482 23,84
Masculino 1331 87,51 1540 76,16

Fonte: IBGE, Censo Agropecuério 2006 e 2017 — Adaptado pela autora.

A nivel regional, esses dados estdo em consonancia com Aquino, Alves ¢ Vidal
(2020), cuja pesquisa evidencia que no Nordeste para o ano de 2017, os homens
predominam na lideranca dos estabelecimentos familiares, representando 75,7% deles.
Esse padrao ndo se limita ao Nordeste, estendendo-se por todas as regides do pais. Os
autores ainda afirmam que a discrepancia € ligeiramente menor nas regides Nordeste
(75,7%) e Norte (79,8%), respectivamente, quando comparada as demais regides do
Brasil (Sudeste, 85%; Centro-Oeste, 81,6%; e Sul, 87,7%). Estes dados corroboram a
hipotese de Durston (1996) de que areas menos desenvolvidas tendem a contar com uma
maior presenca de mulheres em suas comunidades rurais, o que pode estar relacionada a

uma combinacao de fatores econdmicos, sociais e culturais.

Segundo Arrais, Prat e Cambraia (2019) citando um estudo conduzido por
Brumer e Freire (1984), de acordo com as normas culturais na divisdo de tarefas entre os
géneros, os homens geralmente sdo encarregados das atividades que demandam maior
forca fisica, enquanto as mulheres frequentemente realizam tarefas mais rotineiras, muitas
vezes relacionadas a afazeres domésticos ou trabalhos agricolas considerados menos
exigentes fisicamente. Contudo essa distingdo entre tarefas leves e pesadas estd mais
relacionada a posi¢do que a mulher ocupa na hierarquia familiar do que as caracteristicas

intrinsecas das atividades em si (ARRAIS, PRAT E CAMBRALIA, 2019).
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Grande parte dos individuos inseridos na agricultura familiar do municipio de
Ibirapitanga estdo na faixa etdria acima de 55 anos (Tabela 2). Agrupando os dados,
percebe-se que, em 2006, apenas 4,54% do pessoal possuia menos de 25 anos e esse
percentual diminui ainda mais no ano de 2017 (2,18%). Esse dado pode alertar para a
ocorréncia do €xodo rural, uma vez que a permanéncia no campo se efetiva por pessoas
mais idosas. A faixa etaria que concentra o maior numero de pessoas, em 2006, é de 45 a
55 anos (26,50%) e, para 2017, a faixa entre 55 a 65 anos ¢ a mais representativa
(27,35%).

Tabela 2. Classe de idade do agricultor familiar que dirige o estabelecimento

agropecuario, de acordo com os dados dos Censos Agropecuarios de 2006 e 2017 no
Municipio de Ibirapitanga.

Classe de idade Censo 2006 | Censo 2006 | Censo 2017 | Censo 2017
(u) (%) (u) (%)

Menos de 25 anos 69 4,54 44 2,18
De 25 a menos de 35 206 13,54 173 8,56
anos

De 35 a menos de 45 333 21.89 340 16,91
anos

De 45 a menos de 55 403 26.50 477 21,12
anos

De 55 a menos de 65 305 20,05 553 27,35
anos

Mais de 65 anos 205 13,48 483 23,89

Fonte: IBGE, Censo Agropecudrio 2006 e 2017 — Adaptado pela autora.

Semelhante ao cenario do municipio de Ibirapitanga, a pesquisa de Schmidt
(2021) revela que, na agricultura familiar do Rio Grande do Sul, em 2006, a maioria dos
agricultores (71%) tinha de 35 a 65 anos. Apenas 10% eram jovens (25 a 35 anos), e 17%
eram idosos (65 anos ou mais). J& em 2017, a situacdo mudou um pouco. O numero de
dirigentes jovens (25 a 35 anos) diminuiu de 2006 para 2017. Em 2006, eles
representavam 10%, mas em 2017 representavam apenas 7%. Ainda assim, predomina a
maior quantidade dos produtores rurais com idade de 35 a 65 anos (67%) em 2017.

A migragdo dos jovens de familias de agricultores para areas urbanas em busca
de novas oportunidades de emprego e desenvolvimento pessoal desempenha um papel
significativo na diminui¢do do numero de pessoas com menos de 35 anos vivendo no
campo. De acordo com Matte et al. (2018), a saida desses jovens das propriedades

agricolas pode resultar em uma redugao significativa na producao e na area de cultivo da
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agricultura familiar, uma vez que grande parte das propriedades ¢ passada de geracao em
geracdo e trabalhada pela familia.

Em relagdo a distribuicdo do nivel de instru¢do dos produtores (Tabela 3), os
dados obtidos revelam que em 2006, a maior parte da populacao estudou o Ensino
Fundamental incompleto (35,70%), enquanto uma parcela significativa (28,86%) nao
sabia ler nem escrever ou sequer frequentou a escola. J4 em 2017, os dados revelam que
houve uma queda acentuada na porcentagem daqueles que ndo sabiam ler ou escrever
(17,13%) e um aumento significativo naqueles que, embora ndo tivessem instrucao
formal, sabiam ler e escrever (43,63%).

De acordo com a pesquisa conduzida por Colen (2020), observa-se que o nivel
educacional dos produtores no Nordeste ¢ predominantemente baixo. Cerca de 90% dos
produtores possuem escolaridade inferior ao ensino fundamental, abrangendo analfabetos
ou aqueles com apenas alguma instru¢do. Menos de 5% tém ensino médio ou técnico,
enquanto aproximadamente 1% possui ensino superior.

Tabela 3. Pessoa que dirige o estabelecimento agropecudrio por nivel de instrugdo, de
acordo com os dados dos Censos Agropecudrios de 2006 e 2017 no Municipio de
Ibirapitanga.

Nivel de instrucio Censo Censo Censo Censo
2006 (u) 2006 (%) | 2017 (u) | 2017 (%)

Ndo sabe ler e escrever/Nao 439 28 86 514 17.13
frequentou escola ’ ’
Sem instru¢do, mas sabe ler e 209 13.74 1309 43 63
escrever ’ ’
Alfabetizado ja adulto 121 7,96 69 2,30
Ensino Fundamental Completo 103 6,77 285 9,50
Ensino Fundamental Incompleto 543 35,70 461 15,37
Ensino Médio Completo (técnico) 19 1,25 32 1,07
Ensino Médio Completo (outro) 70 4,60 238 7,93
Ensino Superior 17 1,22 79 2,63
Mestrado ou doutorado & & 13 0,43

fonte: IBGE, Censo Agropecudrio 2006 e 2017 — Adaptado pelo autor. (*) dados ndo
informados ou ndo pontuados pelo Censo.

A analise da tabela sugere uma melhoria geral na educag¢do da populagdo ao
longo dos anos, com uma reducdo no analfabetismo, um aumento nas qualificagdes de
ensino fundamental e médio, e um crescimento no acesso ao ensino superior, refletindo

uma busca por maior qualificagdo educacional.
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O nivel de instrucao dos agricultores desempenha um papel essencial, uma vez
que influencia diretamente a capacidade de adquirir, processar e aplicar informacdes de
forma eficaz em suas atividades agricolas. A educagdo mais elevada esta associada a uma
gestdao mais eficiente das propriedades, especialmente quando combinada com o uso de

recursos de informatica (BELLE et al., 2023).

Conforme indicado por Arrais, Prat e Cambraia (2019), a baixa escolaridade dos
agricultores pode resultar em gestdo desorganizada das propriedades, falta de estruturas
gerenciais e dificuldade em distinguir despesas pessoais das comerciais. A auséncia de
conhecimento em contabilidade e administragao frequentemente leva a falta de modelos
gerenciais nas tomadas de decisdo, com base em métodos rudimentares de registro e

controle, muitas vezes sem familiaridade prévia com contabilidade e administragdo.

4.2.2 Estabelecimentos rurais de pequenos proprietarios e de
agricultores familiares

Quando se considera os estabelecimentos rurais de pequenos proprietarios ¢ de
agricultores familiares no municipio de Ibirapitanga, a producao de lavouras permanentes
¢ uma das principais atividades economicas (Tabela 4). Essa atividade representa a maior
porcentagem da distribuicao das atividades econdomicas em ambos os anos, indicando que
¢ predominante na regido durante esse periodo. Em 2006, representava 91,65% e, em
2017, aumentou para 93,19%.

Nesse contexto, destaca-se a mandioca como o produto proeminente, ocupando
significativos 81,35% da area destinada a essas culturas temporarias em 2017. Essa
predominancia ressalta a relevancia econdmica e agricola da mandioca no contexto local
(IBGE, 2018).

No que se refere a distribuicdo das lavouras permanentes, o cacau ocupa uma
significativa parcela, representando 63,09% de cultivo. Em segundo lugar, a banana em
cacho detém uma fatia consideravel, correspondendo a 24,41% em relagdo aos demais
produtos, incluindo acai, cupuacu, borracha (latex coagulado), jaca, coco-da-baia,
acerola, cravo da india, todos contribuindo para a riqueza agricola local (IBGE, 2018).
Nessas propriedades, o cacau ¢ cultivado no sistema cabruca, um sistema agroflorestal
tradicional e muito significativo da regido que combina o cultivo de cacau e de banana
com a preservacgao da floresta nativa (LANDAU et al., 2020). O cacau ¢ plantado sob a

sombra das arvores nativas, o que permite a convivéncia entre as duas espécies € a
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manuten¢do da biodiversidade local (DANTAS et al., 2019). Esse tipo de manejo da
produgdo apresenta baixo impacto ambiental e garante um modelo de producdo
sustentavel (GOMES e DIAS, 2022).

Tabela 4. Tipos de atividades economicas, de acordo com os dados dos Censos
Agropecuarios de 2006 ¢ 2017 no Municipio de Ibirapitanga.

Atividade Econémica Censo 2006 | Censo 2006 Censo Censo 2017
(u) (%) 2017 (u) (%)

Produgz,iq de lavouras 8 1,84 65 321

temporarias

Horticultura e floricultura 24 1,58 25 1,23

Produgao de lavouras 1394 91,65 1887 93,19

permanentes

Producdo d.e sementes e % * 1 0,05

mudas certificadas

Pecuaria ¢ criagao de 41 2.70 46 2,27

outros animais

Produgao florestal — 30 1,97 * *

florestas plantadas

Produgao ﬂqrestal — 3 0,20 * *

florestas nativas

Aquicultura 1 0,07 1 0,05

fonte: IBGE, Censo Agropecuario 2006 e 2017 — Adaptado pela autora. (*) dados ndo
informados ou ndo pontuados pelo Censo.

A andlise da tabela revela um incremento nas atividades de producao de lavouras
temporarias evidencia um aumento significativo, passando de 1,84% para 3,21% do total
de atividades, indicando uma possivel expansao ou maior relevancia dessa categoria no
periodo analisado. A producao de lavouras permanentes predomina, com um crescimento
de 91,65% para 93,19%. A Horticultura e floricultura, por outro lado, demonstra uma
ligeira reducdo de 1,58% para 1,23%, sugerindo uma relativa diminui¢ao na atividade.

A producgdo de sementes e mudas certificadas, que no ano de 2006 nao foi
informado ou nao pontuado pelo censo, mas no periodo de 2017 houve um aumento de
0,05% de estabelecimentos agropecudrios que realizam essa atividade. De acordo com
MAPA (2023), referente ao Cadastro Nacional de Sementes e Mudas (SCAN), as areas
de produgdo de sementes e mudas certificadas no municipio de Ibirapitanga equivalem a
350 hectares, que sao utilizadas para a producao de diversas culturas, incluindo cafg,
cacau, soja, milho, algodao, hortalicas e flores. As sementes e mudas produzidas nessas
areas sao certificadas pelo Ministério da Agricultura, Pecuéria e Abastecimento (MAPA),

0 que garante sua qualidade.
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E fundamental enfatizar que nesse periodo a Organiza¢do de Conservagio de
Terras (OCT) passou a promover a atividade de fortalecimento da Rede de Coletores de
Sementes de espécies nativas da Mata Atlantica formada por agricultores familiares,
através da aquisicao das sementes que alimentam a producao do viveiro da OCT. Durante
o ultimo ano, diversas mudas de uma variedade de espécies foram produzidas para atender
as demandas de projetos internos da organizacao (OCT, 2016).

No que diz respeito a obtencdo de financiamentos pelos estabelecimentos
agropecuarios em 2006 e 2017 (Tabela 5), os recursos foram provenientes de diferentes
fontes, incluindo bancos, cooperativas de crédito, empresas integradoras, outras
instituicdes financeiras, parentes ou amigos, € outros agentes. Destaca-se que a fonte de
financiamento mais expressiva em ambos os anos foi notadamente aquela proveniente de
bancos, representando uma significativa propor¢ao de 54,39% em 2006, com um notavel

aumento para 91,98% em 2017.

Tabela 5. Estabelecimentos agropecudrios que obtiveram financiamento e programas por
agente responsavel por financiamento segundo a tipologia, de acordo com os dados dos
Censos Agropecudrios de 2006 e 2017 no Municipio de Ibirapitanga.

Financiamentos Censo Censo Censo Censo
2006 (u) 2006 (%) 2017 (u) 2017 (%)

Bancos 62 54,39 149 91,98

Cooperativas de créditos 23 20,18 1 0,62

Empresa integradora’ 6 5,26 *

Governo * * 11 6,79

Outras institui¢cdes financeiras 3 2,63 1 0,62

(exceto bancos e cooperativas)

Parentes ou amigos 11 9,65 * *

Outro agente 9 7,89 * *

Programas

Nao sao provenientes de 41 22,16 135 81,82

programas de crédito

Sao provenientes de programas de 72 38,92 15 9,09

crédito

Sao provenientes de programas de 33 17,84 09 5,45

crédito — PRONAF

Sao provenientes de programas de 39 21,08 06 3,64

crédito - outro programa (federal,

estadual ou municipal)

7 Entidade que estabelece contratos com produtores para produgdo agricola ou pecuaria. Esses contratos
envolvem fornecimento de insumos, assisténcia técnica e padrdes a serem seguidos pelos produtores,
geralmente visando a producdo para a agroindustria. Essa abordagem visa otimizar a eficiéncia, mas
também levanta questdes sobre contratos e distribuicdo de riscos (IBGE, 2017).
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Fonte: IBGE, Censo Agropecuario 2006 e 2017 — Adaptado pela autora. (*) dados nao
informados ou ndo pontuados pelo Censo.

Isso indica uma crescente dependéncia de financiamento bancario. As
cooperativas de crédito apresentam-se como a segunda institui¢do financeira mais
procurada pelos produtores rurais que buscam crédito para aplicarem nos negocios.
Segundo Schuntzemberger e Sampaio (2018), essas cooperativas de crédito, combinando
uma logica de sustentabilidade e uma missao social, desempenham um importante papel
na prestacao de servigos financeiros rurais, na medida em que os custos de transagdo
e os riscos podem ser reduzidos, por conta de suas caracteristicas organizacionais e
de proximidade.

De acordo com o Censo Agropecudrio de 2017, as taxas de juros médias
aplicadas aos empréstimos agricolas no municipio de Ibirapitanga foram de 12,4% para
a agricultura familiar e de 8,9% para a agricultura empresarial. Essa diferenca de 3,5
pontos percentuais € significativa, pois representa um custo adicional de cerca de RS 36
mil para um empréstimo de R$ 1 milhdo. Considerando o aumento das taxas de juros apos
2017, essa disparidade pode ter se agravado ainda mais, impactando negativamente os
custos e a competitividade dos produtores agricolas no municipio.

Além disso, os dados do censo mostram que os agricultores familiares sio menos
propensos a apresentar garantias para seus empréstimos do que os agricultores
empresariais. Em 2017, 62% dos empréstimos concedidos a agricultores familiares foram
garantidos, enquanto 92% dos empréstimos concedidos a agricultores empresariais foram
garantidos.

Esses dados sugerem que os agricultores familiares enfrentam desafios
especificos para obtengdo de crédito agricola. Esses desafios incluem taxas de juros mais
altas: os agricultores familiares t€ém menor poder de barganha com os credores, o que os
torna mais vulneraveis a taxas de juros mais altas e; dificuldades para apresentar
garantias: Os agricultores familiares podem ter dificuldade para apresentar garantias,
como imoveis ou titulos de veiculos, que sejam aceitos pelos credores. Esses desafios
podem limitar o acesso ao crédito agricola para os agricultores familiares, o que pode
prejudicar seu desenvolvimento.

E relevante destacar que persiste uma disparidade no que diz respeito & obtengao
de empréstimos entre agricultores de grande e pequeno porte, no Brasil. Isso ¢
evidenciado pela discrepancia nas taxas de juros aplicadas nas transagdes, com

percentuais mais baixos oferecidas aos grandes produtores, justificadas pela maior escala
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das operagdes. Além disso, a apresentagdo de garantias pode ser um obstaculo para o
acesso ao crédito, principalmente devido a desafios relacionados a documentacdo de

propriedades, por exemplo (ARRAIS, PRAT e CAMBRALIA, 2019).

4.2.3 Caracterizacao da utilizacdo das terras

Uso de agrotdxicos e agricultura organica sao temas bastante discutidos tanto no
meio académico como no meio social. Existe um debate relativamente antigo sobre o uso
de agrotdxicos versus uma pratica agricola mais sustentavel (MATTEI; MICHELLON,
2021). Os autores afirmam ainda que, os agrotoxicos — ou, também, como sao chamados,
venenos, defensivos agricolas e agroquimicos — s3o substancias quimicas sintéticas
usadas para controlar pragas e doengas em plantas e animais, permitindo, assim, maior
produtividade dos cultivos. O uso dessas substancias ¢ bastante remoto, tendo registros
de produtos com essa finalidade desde a Antiguidade.

A Tabela 6 mostra a comparagdo entre os numeros de estabelecimentos em que
os respondentes afirmaram usar agrotoxicos entre os dois periodos, em 2006, 6,05% dos
estabelecimentos utilizavam agrotdxicos, enquanto em 2017 essa porcentagem diminuiu
para 2,83%. Essa reducdo sugere uma possivel mudanga nas praticas agricolas em direcao
a alternativas menos dependentes de agrotoxicos. A categoria "Utiliza — mas ndo precisou
utilizar", que significa que o agricultor possuia agrotoxicos disponiveis, mas ndo precisou
efetivamente utiliza-los durante o periodo de referéncia da pesquisa, apresenta um
aumento notavel, passando de 5,84% em 2006 para 31,06% em 2017. Isso que pode
indicar uma maior adocdo de manejo agricola que minimizam a necessidade de
agrotoxicos ou uma mudanca em dire¢do a métodos mais sustentaveis. J4 a categoria "Nao
utiliza - ndo usa" sugere uma queda relativa do percentual de estabelecimentos que
utilizam agrotdxicos ou uma menor adesao a praticas agricolas que envolvem o uso desses
produtos ao longo dos anos.

Tabela 6. Estabelecimentos agropecuarios com e sem uso de agrotoxicos, de acordo com
os dados dos Censos Agropecuarios de 2006 e 2017, no Municipio de Ibirapitanga.

, . Censo Censo 2006 Censo Censo 2017
Uso de agrotoxico

2006 (u) (%) 2017 (u) (%)
Utilizou 92 6,05 151 2,83
Utiliza — mas nao 89 5,84 1660 31,06

precisou utilizar
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Nao utiliza - ndo usa 1340 88,10 3534 66,12
Fonte: IBGE, Censo Agropecuario 2006 e 2017 — Adaptado pela autora.

Esse comportamento quanto ao uso de agrotoxico também foi observado por
Mattei e Michellon (2022) que apontam que, a nivel estadual, em 2006 na Bahia, 85,94%
dos agricultores ndo utilizavam agrotoxicos; entretanto, em 2017, esse percentual reduziu
para 80,64%. Moraes e Oliveira (2017) interpretam essa diminui¢ao a possibilidade de
insercdo dos pequenos agricultores nas redes nacionais e internacionais de
comercializacdo de produtos organicos, de modo a facilitar as agdes de certificacao,
operagdes de venda e de gestdo das atividades produtivas.

Além das informagdes acerca da utilizagdo de agrotoxicos, um indicador
relevante de praticas sustentaveis na agricultura esta associado ao método de preparagao
do solo (Tabela 7). Os Censos de 2006 e 2017 incluiam perguntas sobre o sistema de
preparacdo do solo empregado nas terras da propriedade durante o periodo de referéncia.
Os respondentes tinham as seguintes alternativas: preparacao convencional (que envolve
aracdo e gradagem profunda); preparacdo minima (somente gradagem); plantio direto na
palha; ou nenhum sistema especifico adotado.

Tabela 7. Estabelecimentos agropecuarios por preparo do solo, de acordo com os dados
dos Censos Agropecudrios de 2006 e 2017 no Municipio de Ibirapitanga.

Sistema de Preparo do Censo Censo 2006 Censo Censo 2017
Solo 2006 (n) (%) 2017 (n) (%)
Utiliza 46 2,93 174 7,90
Cultivo convencional

(aragdo mais gradagem) ou 23 1,47 05 0,23
gradagem profunda

Cultivo minimo (s6 15 0.96 133 6.04
gradagem

Plantio direto na palha 09 0,57 39 1,77
Naio utiliza 1475 94,07 1851 84,51

Fonte: IBGE, Censo Agropecuario 2006 e 2017 — Adaptado pela autora.

Os dados analisados na tabela revelam um aumento no uso de sistemas de
preparo do solo mais sustentaveis, como o cultivo minimo, que registrou um aumento
significativo, passando de 0,96% em 2006 para 6,04% em 2017. Essa tendéncia aponta
para a adocdo de praticas mais sustentaveis, que minimizam a perturbagio do solo. Ja a

pratica de cultivo convencional, que envolve ara¢do mais gradagem ou gradagem
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profunda, diminuiu consideravelmente de 1,47% em 2006 para 0,23% em 2017. Isso que
sugere uma reduc¢do na ado¢ao de métodos tradicionais de preparo do solo.

O plantio direto na palha, apresentou um aumento, passando de 0,57% em 2006
para 1,77% em 2017. Esse ¢ o método de protecdo organica do solo e mais adequado,
porque reduz a necessidade de d4gua, minimiza a erosao do solo e conserva a umidade. No
entanto, a maioria dos estabelecimentos, em ambos os anos (94,07% em 2006 e 84,51%
em 2017) ainda ndo utilizava nenhum sistema especifico de preparo do solo, apontando

para um potencial de maior adogdo de praticas sustentaveis na agricultura.
4.3 Analise da Percep¢io

Na pesquisa os produtores foram categorizados em dois grupos distintos:
beneficiarios do Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga e os ndo beneficiarios O
questionario foi estruturado de acordo com a sequéncia geral do perfil dos produtores
antes de se dividir com base na adesdo ou ndo ao programa. Essa abordagem permitiu
uma analise comparativa entre os dois grupos, identificando possiveis disparidades e

semelhancas entre os grupos envolvidos.

A. Identificag@o do Perfil

Nesta secdo, apresentaremos a andlise das entrevistas realizadas com os
produtores rurais participantes do Programa Produtor de Agua (PPA) de Ibirapitanga. Um
total de 24 produtores foram entrevistados, dividindo-se em 12 beneficiarios € 12 nao
beneficiarios, fornecendo insights valiosos sobre suas percepcdes, experiéncias e
avaliacdes em relacdo ao programa. Essas entrevistas desempenham um papel
fundamental na compreensdo mais profunda do impacto e da eficacia do PPA  de
Ibirapitanga, oferecendo uma visao direta das perspectivas dos produtores sobre o valor,
os desafios e os beneficios proporcionados por essa iniciativa.

Na amostra de produtores rurais entrevistados, observou-se uma predominancia
de participagdo masculina, com 18 entrevistados do sexo masculino ¢ 06 do sexo
feminino. Destes, 09 do sexo masculino e 03 do sexo feminino sdo beneficidrios,
enquanto 10 do sexo masculino e 02 do sexo feminino nao sdo beneficidrios do programa.
Essa distribui¢ao de género, estd em conformidade com o resultado observado na tabela
1 sobre o género do agricultor familiar que dirige o estabelecimento agropecudrio, de
acordo com os dados dos Censos Agropecudrios de 2006 ¢ 2017 no Municipio de

Ibirapitanga da se¢do anterior. Isso pode influenciar as dinamicas de adesdao ao Programa
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Produtor de Agua de Ibirapitanga, indicando uma possivel disparidade na participagao
entre homens e mulheres na agricultura local.

Os produtores rurais entrevistados na pesquisa apresentaram uma diversidade de
perfis etarios. As idades variaram de 32 a 83 anos, destacando-se os participantes mais
experientes, nascidos em 1939, e os mais jovens, nascidos em 1991. Apenas um dos
entrevistados tinha menos de 40 anos (Figura 9), o que estd em consonancia com 0
resultado observado na tabela 2 sobre a idade do agricultor familiar que dirige o
estabelecimento agropecuario, de acordo com os dados dos Censos Agropecuarios de
2006 e 2017 no Municipio de Ibirapitanga da se¢do anterior. Perfil igualmente
identificado na pesquisa de Barros et al. (2019), ao levantar os dados socioecondmicos
dos produtores inscritos no Programa produtor de dguas em Tangara da Serra-MT, que
identificou maioria com idade superior a 60 anos.

Figura 9. Respostas dos entrevistados beneficiarios e ndo beneficiarios do Programa
Produtor de Agua em relacdo a sua idade.
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Fonte: Elabora¢ao do Autor, 2023.

Quanto ao tempo na propriedade (Figura 10), observa-se uma ampla diversidade,
com alguns produtores residindo na propriedade desde o seu nascimento, enquanto outros
chegaram mais recentemente. Destacam-se os casos de longa permanéncia na
propriedade, com até 70 anos de vivéncia no local, contrastando com propriedades onde
os produtores residem ha cerca de 8 a 10 anos. Essa variedade de experiéncias contribui
para uma compreensao abrangente das realidades dos produtores rurais envolvidos na

pesquisa.
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Figura 10. Respostas dos entrevistados que beneficiarios e que nao beneficidrios
ao Programa Produtor de Agua em relagdo ao tempo de moradia na propriedade.
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Fonte: Elabora¢ao do Autor, 2023.

O grafico mostra que os produtores rurais que sdos beneficidrios do Programa
Produtor de Agua de Ibirapitanga tém, em média, mais tempo morando na propriedade
do que os que ndo participam e nunca participaram do programa. A média de tempo de
moradia dos produtores beneficiarios do programa ¢ de 47,92 anos, enquanto a média de
tempo de moradia dos produtores que ndo beneficiarios do programa ¢ de 29 anos.

O grupo de entrevistados apresenta uma diversidade significativa em rela¢do ao
nivel de escolaridade (Figura 11), abrangendo desde aqueles com ensino fundamental
incompleto até aqueles com formacao técnica, o que destaca a amplitude de experiéncias
e conhecimentos na amostra. E possivel observar que tanto os nio alfabetizados quanto
os individuos com formacgao técnica sao beneficiarios do programa. No entanto, ha uma
diferenga significativa na participacdo entre beneficidrios e ndo beneficidrios entre
aqueles com ensino médio completo, sendo que a propor¢do de ndo beneficiarios ¢é
consideravelmente maior. J4 Barros et al. (2019), em sua pesquisa sobre produtores
inscritos no Programa produtor de 4guas em Tangard da Serra-MT, identificaram que a

maioria possui ensino fundamental incompleto e apenas um nao alfabetizado.



54

Figura 11. Respostas dos entrevistados que aderiram e que ndo aderiram ao
Programa Produtor de Agua em relacdo ao nivel de instrugdo dos produtores rurais.
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Fonte: Elaboragao do Autor, 2023.

Pereira et al. (2020) destacam que o grau de instru¢do dos produtores ¢ um
elemento crucial no que se refere a tomada de decisdes, uma vez que a educagdo limitada
pode impactar negativamente a adocdo e o gerenciamento de novas tecnologias na

propriedade.

A maioria dos entrevistados desempenha fungdes como trabalhadores rurais e
agricultores e técnicos, refletindo assim a heterogeneidade presente no grupo estudado.
Essa variedade de formacdes e ocupacdes contribui para uma compreensdo mais

abrangente do perfil educacional e profissional dos participantes da pesquisa.

B. Caracteristicas da Propriedade

Os produtores rurais entrevistados apresentam caracteristicas distintas em
relacdo a sua residéncia nas propriedades, um total de 10 pessoas, afirmam residir na area
de cultivo, contrastando com apenas 02 beneficiarios que ndo vivem no local.
Similarmente, dentre os ndo beneficiarios, 10 também residem na area de cultivo,
enquanto apenas 02 ndo residem no local.

Considerando a extensao da propriedade (Figura 12), observa-se uma variedade
de tamanhos, que vai de 01 a 75 hectares e todos sdo proprietarios de suas respectivas
terras. Os nimeros mostram que, entre os produtores, a maioria sdo beneficiarios (9

pessoas) possui propriedades de 1 a 10 hectares, sugerindo uma tendéncia de
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concentracdo de terras nessa faixa. Por outro lado, entre os nao beneficiarios, ha uma
presenca significativa (4 pessoas) na faixa de 11 a 25 hectares, indicando uma distribuicao
diferente de terras nesse grupo. Diferente da pesquisa de Paiva e Coelho (2015), sobre
Programa Produtor de Agua e Floresta de Rio Claro/RJ, que ao analisar o perfil e a
percepcao ambiental dos produtores inscritos, que 52% ndo residem na propriedade rural.

Figura 12. Respostas dos entrevistados em relagdo a extensdo das propriedades
dos produtores rurais no Municipio de Ibirapitanga
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Fonte: Elabora¢ao do Autor, 2023.
A andlise da extensdo das propriedades dos produtores rurais em Ibirapitanga

que a maioria dos beneficidrios estd concentrada na faixa de 1 a 10 hectares, enquanto a
faixa de 11 a 25 hectares possui apenas um beneficiario. Além disso, em algumas faixas
de area, como 26 a 50 hectares ¢ 50 hectares ou mais, a distribui¢ao entre beneficiarios e
nao beneficiarios € igual, com um representante em cada grupo. Na maioria dos casos, €
mais vantajoso oferecer apoio técnico, mao de obra e servigos a produtores com
propriedades menores, em detrimento de fornecer beneficios financeiros (SATUDERMA,
2023). Essa estratégia ressalta a priorizacdo de recursos e assisténcia técnica para
propriedades de menor escala, otimizando os impactos do programa e promovendo
praticas sustentaveis em areas rurais.

Todos os entrevistados afirmaram que obtém renda de suas propriedades. Para
10 entrevistados beneficidrios do programa, a maioria considera a terra como a principal
fonte de renda, indicando uma forte dependéncia econdmica desse grupo em relagao a
agricultura. No entanto, para 2 beneficiarios, a terra ndo desempenha esse papel

predominante em relagdo a obtencdo de renda. De forma semelhante, entre os nao
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beneficiarios, a terra ¢ identificada como a principal fonte de renda para 10 produtores,
refletindo uma relacdo significativa entre a propriedade de terras e a sustentabilidade
financeira. No entanto, para 2 produtores ndo beneficidrios, a terra ndo representa a
principal fonte de renda. Esses aspectos evidenciam a diversidade de situagdes entre os
produtores rurais entrevistados, fornecendo uma visdo abrangente sobre a relacao deles
com suas propriedades e a relevancia dessas para suas fontes de renda.

Os produtores rurais entrevistados estdo envolvidos predominantemente na
atividade agricola, desempenhando um papel crucial na producao de diversos cultivos.
As principais atividades economicas desenvolvidas por eles, abrangem uma ampla
variedade de cultivos, como banana, cravo, aipim, coco ¢ hortaligas, refletindo a
diversidade agricola na regido (Figura 13).

Figura 13. Respostas dos entrevistados em relacdo as atividades econdmicas
desenvolvidas pelos produtores rurais na unidade de produg¢do, no Municipio de

Ibirapitanga.
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Fonte: Elabora¢ao do Autor, 2023.

E possivel observar que, a maioria dos entrevistados possui a cacauicultura como
atividade econdmica principal. A maioria dos beneficiarios (8) esta envolvida no cultivo
de cacau juntamente com outras culturas, indicando uma pratica diversificada de
agricultura entre esse grupo. Além disso, 4 beneficiarios optaram por cultivar apenas
cacau cabruca. Por outro lado, entre os ndo beneficiarios, 6 estdo envolvidos
exclusivamente no cultivo de cacau cabruca, sugerindo uma preferéncia por esse tipo

especifico de cultivo. Além disso, um ndo beneficiario esta cultivando hortalicas,
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destacando uma diversidade menor de culturas nesse grupo em comparacdo com 0s
beneficidrios.

Andrade e Almeida (2022) salientam que as razdes que levam os agricultores
familiares a diversificarem suas culturas estdo relacionadas ao fato de possuirem uma
visao empreendedora na exploracao de novas culturas, o que € inerente a grande parte dos
agricultores. Além disso, a necessidade de obter retornos financeiros mais rapidos e a
busca por uma renda na propriedade rural que ndo dependa exclusivamente de uma tnica
cultura contribuem para manter a diversificagao.

A presenca de multiplos cultivos nas propriedades dos entrevistados nao apenas
contribui para a sustentabilidade economica de suas atividades, mas também ressalta a
importancia desses agricultores na promocdao da diversidade agricola na regido,
fortalecendo a seguranca alimentar e a economia local.

Quanto a infraestrutura sanitaria, 09 dos beneficiarios possuem fossa séptica,
indicando um bom nivel de cobertura nesse aspecto. Em contraste, apenas 03
beneficiarios ndo contam com esse sistema, apontando para uma minoria que ainda no
dispde dessa estrutura essencial. No grupo dos ndo beneficidrios, destaca-se que 07
individuos ndo possuem fossa séptica, sugerindo uma lacuna na infraestrutura sanitaria
desse grupo. Por outro lado, 5 ndo beneficiarios tém o sistema de fossa séptica.

Adicionalmente, ao serem indagados sobre se possuem conhecimento em
praticas de conservacdo ambiental, 11 dos beneficiarios e uma parte dos ndo beneficirios
(08) afirmaram possuir entendimento sobre o tema. Entretanto, uma minoria de
beneficiarios (01) e uma parcela dos ndo beneficiarios (04) ndo demonstraram
conhecimento nesse aspecto. E importante notar que a grande maioria dos beneficiarios
do Programa, afirma que possuem entendimento das praticas de conservacdo, o que
reflete sobre a assisténcia técnica fornecida pelo PPA de Ibirapitanga.

Tendo conhecimento em préticas de conservagdo ambiental, os entrevistados
tiveram liberdade para listar espontaneamente as praticas de conservacao ambiental que
geralmente adotam em suas propriedades. As praticas mais discorridas pela grande
maioria incluem a recusa de desmatamento, o evitamento de agrotoxicos e queimadas, o
descarte adequado de lixo, o uso de adubo organico para promover a saude do solo, e a
preservacao de matas ciliares e nascentes. Além disso, a instalacao de fossas sépticas, o
engajamento em atividades de reflorestamento e a participacdo no PPA de Ibirapitanga
destacaram uma abordagem abrangente para equilibrar a produgdo agricola com a

conservacao ambiental, contribuindo assim para a sustentabilidade em suas comunidades.
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Dessa maneira, com o proposito de capturar de forma concisa a percepgao dos
produtores beneficiados e ndo beneficiados pelo PPA, sobre o conceito de meio ambiente,
foi formulada a pergunta "O que ¢ meio ambiente para vocé?" (Figura 14).

Figura 14. Respostas dos entrevistados beneficiados em relacdo ao que ¢ meio ambiente
para os produtores rurais do Municipio de Ibirapitanga
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Fonte: Elaboragdo do Autor, 2023.

As respostas variaram, refletindo uma diversidade de entendimentos. Palavras
como "vida", "natureza", "sustentabilidade" e '"preservacdo" foram mencionadas,
indicando uma visdo multifacetada e abrangente do meio ambiente por parte dos
entrevistados. Foi possivel observar que, entre os 12 beneficiarios do PPA de Ibirapitanga,
todos forneceram suas percepgdes sobre o meio ambiente sem encontrar dificuldades.
Além disso, notou-se que esses beneficidrios, em comparagdo aos ndo beneficiarios,
tiveram mais facilidade em expressar suas percepcdes e foram mais propensos a fornecer
multiplas palavras que representam o meio ambiente para eles. Em contraste, dos 12
entrevistados ndo beneficiarios do programa, 02 deixaram essa questdo em branco por
ndo saberem responder, e 10 responderam com certa dificuldade (Figura 15). Essa
abordagem, ao final do questionario, permite uma analise mais subjetiva e
individualizada, contribuindo para uma compreensao mais completa das percepgdes dos

produtores rurais em relagdo ao ambiente que os cerca.



59

Figura 15. Respostas dos entrevistados ndo beneficiados em relacdo ao que ¢ meio
ambiente para os produtores rurais do Municipio de Ibirapitanga.
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Fonte: Elabora¢ao do Autor, 2023.

C. Sobre o Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga

Os produtores rurais entrevistados demonstram um conhecimento significativo
sobre o Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga. Dos participantes, 75% afirmam ter
conhecimento do programa, principalmente por meio da SATUDERMA e da OCT. E
relevante notar que dos 24 entrevistados, 12 sdo beneficiarios do Programa, sendo que 10
mencionaram beneficios financeiros, ao qual apenas um nao deu continuidade ao novo
edital por falta de documentagdes necessarias e 02 apontaram beneficios ndo financeiros.
Para estes ultimos, a opc¢do por receber algum tipo de prestagdo de servico da equipe
técnica da SATUDERMA se revelou mais vantajosa. Esses resultados sugerem uma
percepcao positiva daqueles que participam do programa em relagdo aos beneficios que

recebem, seja de natureza financeira ou nao.

D. Se beneficiario do Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga:

Os produtores rurais destacaram, de maneira unanime, a consciéncia ambiental
como o principal fator considerado para aderir ao Programa, ndo mencionando o valor do
pagamento como uma motivacao relevante, ou seja, eles ja adotavam préaticas positivas,
antes de serem beneficiarios do PPA Ibirapitanga. Mendonga et. al. (2022), ao analisarem

o projeto Produtor de Aguas de Pipiripau - DF, também constataram que a maioria dos
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agricultores entrevistados demonstra preocupagdo com as condi¢cdes ambientais,

motivando sua adesdo ao projeto.

Quanto ao ano de adesdo, a concentracao em 2015 sugere um periodo especifico
de interesse e engajamento, ano em que a SATUDERMA fomenta a iniciativa do PSA no
municipio. Desta amostra, apenas um aderiu no ano de 2022, por meio da a¢do de adesdo
por CNPJ.

Ao considerar o valor do pagamento (Figura 16), a 06 dos beneficiarios o
avaliaram como 'bom', refletindo uma percep¢do positiva em relagdo a remuneragao
recebida. No entanto, um nimero menor de beneficiarios (03) classificou o valor como
'regular’, sugerindo uma visdo mais neutra ou ambivalente em relacdo a adequagdo do
pagamento. Apenas um beneficiario considerou o valor como sendo 'suficiente',
destacando uma minoria que acredita que a compensacao financeira atende plenamente
as suas necessidades, a fim de identificar as percepgdes dos produtores sobre o montante
recebido.

Figura 16. Respostas dos entrevistados beneficiarios em relagdo a satisfacao do
valor do Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga
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Fonte: Elaboragao da autora, 2023.

Vale ressaltar que essa andlise ndo considera os 02 entrevistados que foram
beneficiados de maneira ndo financeira pelo PPA de Ibirapitanga, destacando a
diversidade de beneficios oferecidos e a importancia atribuida pelos produtores a esses

aspectos nao monetarios como fatores motivadores para adesao ao programa. Ou seja, 0s
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produtores acreditam que pagamento ¢ um incentivo, mas nao representa um fator

decisivo para a adesdo ao projeto.

O dinheiro ¢ bom, né? Mas o mais importante

¢ aprender a cuidar da terra, ter consciéncia de cuidar do

meio ambiente, ter agua que € o mais importante.

(Entrevistado 09).

De maneira distinta, Paiva e Coelho (2015) em suas pesquisas sobre o Programa

Produtor de Agua e Floresta de Rio Claro/RJ, ao questinarem os entrevistados quanto a

adequagdo do valor pago pelo projeto pelas agdes de conservagdo, observaram que 76%

dos produtores declararam acreditar que o valor seja inadequado, devendo ser maior do

que a remuneragdo atual e que consequentemente, ndo incentivam a adesdo de novos

integrantes.

Outro ponto questionado refere-se ao valor do pagamento (Quadro 5), o qual ¢

estabelecido com base nas diretrizes do Edital de Chamamento Publico n® 01/2015 para

selegdo e credenciamento de propriedades rurais no Projeto Produtor de Agua Pratigi —

Ibirapitanga (IBIRAPITANGA, 2015).

Quadro 5. Respostas dos entrevistados em relagdo aos valores recebidos por meio do PSA
referente ao primeiro e segundo edital.

NP° do entrevistado

Valor do PSA referente ao primeiro
edital (R$/semestre)

Valor do PSA referente ao
terceiro edital (R$/semestre)

01 605,00 N3ao aderiu
08 188,00 282,00
09 282,00 420,00
10 251,00 370,00
13 705,00 1.000,00
16 120,00 242,00
18 180,00 254,00
19 603,00 910,00
20 347,63 550,00
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21 Nao aderiu 3.800,00

Fonte: SATUDERMA, 2023.

Com base nas experiéncias dos editais anteriores, foram realizados ajustes no
terceiro edital. Apesar de o critério de pontuagdo permanecer inalterado, ¢ relevante
destacar que as alteragdes se concentram na quantidade de parcelas. Nos dois primeiros
editais, os valores eram distribuidos em seis parcelas, pagas semestralmente, enquanto no
terceiro edital essa distribui¢do foi ajustada para quatro parcelas.

O valor médio recebido no primeiro edital por proprietario rural, contemplados
com cheque dentro do esquema de PSA, segundo as informagdes fornecidas pela
SATUDERMA foi de R$ 321,87 por semestre, considerando que o menor valor recebido
foi de RS 75,49 por semestre e o maior valor recebido foi de R$ 987,50 por semestre.
Atualmente, no terceiro edital, a média do valor recebido passa a ser R$ 880,12 por
semestre, sendo o menor valor recebido de R$ 242,26 por semestre e o maior valor
recebido foi de RS 3.446,50 por semestre, este voltado a uma associagdo (SATUDERMA,
2023).

Os produtores utilizam os recursos obtidos por meio do Programa para diversos
fins, destacando-se investimentos na propriedade, aplicacdo na roga, compra de adubo,
aquisicdo de eletrodomésticos, constru¢do e reforma da casa, despesas diarias do
funcionario, alimentagdo, pagamento de contas e compras domésticas. Essa diversidade
de destinagdes evidencia a amplitude dos impactos positivos que o beneficio financeiro
proporciona nas diferentes esferas das atividades e necessidades dos agricultores

A maioria dos entrevistados aderiu ao PPA de Ibirapitanga desde o inicio,
renovando o contrato para os editais subsequentes. Apenas um participante enfrentou
dificuldades na continuidade e renovagao devido a questdes documentais.

Em relagdo ao suporte técnico e apoio nas atividades das propriedades, 10
entrevistados, incluindo os 02 que foram beneficiados com o PSA nao financeiro,
afirmaram ter recebido apoio adequado desde a implementacao e todo o monitoramento
das atividades desenvolvidas, indicando uma satisfagdo geral com a assisténcia técnica
recebida.

Quanto aos resultados relacionados a qualidade e quantidade de 4gua na
propriedade, 09 participantes relataram melhorias apds a adesdo ao programa, enquanto

01 afirmou que a situa¢do permanece a mesma. Nao houve relato de piora nas condi¢des
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hidricas. Essas respostas refletem a percep¢ao positiva da eficdcia do programa em

relacdo aos beneficios ambientais esperados.

Quase nao tinha agua antes do Programa, hoje tem muita

agua, nunca falta. E agua boa, viu. (Entrevistado 01).

Sempre tive 4gua preservada, ndo mudou nada, porque
sempre tive cuidado de preservar. Ai s6 continuou.

(Entrevistado 19).

Em relacdo as atividades realizadas por meio do PSA, os entrevistados
elencaram tudo o que foi desenvolvido em suas propriedades (Tabela 08). As agdes
incluiram a restauracdo de Areas de Preservagdo Permanente (APP) ¢ Reserva Legal
(RL), a recuperacdo de nascentes, a instalagdo de cercas, o Planejamento Integrado das
Propriedades (PIP), o cadastro no Cadastro Ambiental Rural (CAR) e Cadastro Estadual
Florestal de Imoveis Rurais (CEFIR), obtencao do selo de produgdo orginica, melhoria
de estradas, instalacdo de fossa séptica, além de receberem assisténcia técnica. E uma
atividade adicional mencionada foi a entrega de sementes. Essas praticas refletem o
comprometimento dos agricultores com a implementacdo de medidas abrangentes para a
conservacdo ambiental em suas propriedades.

Tabela 8. Principais a¢des executadas pela equipe técnica nas propriedades produtores
por meio do Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga.

AcBes I\!0 de entrevistados que
citaram a acéo (%)
Restauracdo de APP 33,33
Restauracdo de RL 25,00
Recuperacédo de nascentes 45,83
Cercas 29,17
Planejamento Integrado da Propriedade (PIP) 37,50
Cadastramento no CAR/CEFIR 50,00
Selo de producéo orgénica 12,50
Estradas vicinais 45,83
Saneamento/ instalacdo de fossa septica 41,67
Assisténcia técnica 91,27
Outro. Qual? Entrega de sementes 4,17

Fonte: Elabora¢ao da autora, 2023.

E importante ressaltar que um dos agricultores beneficiarios do PSA, tomou a

decisdo de ndo instalar fossa séptica em sua propriedade. Essa escolha foi motivada pela



64

consideragdo da alta demanda de pessoas em sua residéncia, o que, segundo ele, a fossa

ndo conseguiria suportar adequadamente.

Em relacdo os niveis de relevancia atribuidos ao Programa, os produtores
beneficiarios expressaram a importancia significativa atribuida a prote¢ao das aguas e do
meio ambiente. Os 12 beneficiarios consideraram o programa como muito importante,
relacionando-o a preservagao da 4gua, uma fonte valiosa de riqueza. A percepcao geral é
positiva, com a ideia de que o programa incentiva a continuidade da preservacao
ambiental, sendo at¢ mesmo sugerido que deveria ter iniciado anteriormente.

E de suma importincia para o meio ambiente e qualidade
da 4gua, né. (Entrevistado 02)

E muito importante! Ajuda a incentivar a continuar a
preservar. (Entrevistado19)

Acha o6timo, deveria ter comecado bem antes até.
(Entrevistado 09)

Os produtores rurais também destacaram diversas vantagens ao participar do
programa, ressaltando aprimoramento no conhecimento, preservagdo das aguas e
oportunidades de aprendizagem. A adaptag@o das propriedades de acordo com principios
de conservacao ambiental também foi mencionada como uma vantagem significativa. 07
participantes beneficiarios observaram uma melhoria na vida financeira. Em relacao as
desvantagens, apesar da grande maioria informar nao haver pontos negativos, apenas uma
resposta apontou a necessidade de maior assisténcia técnica. Quanto as mudancas
percebidas desde que moram no local, todos os entrevistados beneficiarios notaram
alteragdes positivas, como o aumento da presenga de animais, crescimento de arvores e
maior quantidade e qualidade de 4gua.

Sobre a influéncia do Programa em suas vidas, os participantes destacaram

beneficios, aquisicao de conhecimento e melhoria na relagdo com o meio ambiente.

Mudou para melhor, financeiramente e conhecimento em
relacdo a cuidado com o meio ambiente (Entrevistado

01).

Ah, mudou para melhor! O que ndo via acontecer na
natureza, hoje a gente vé, por exemplo, abundancia de
agua e chegada de bastante animais por conta das arvores

e plantagdes (Entrevistado 09).
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Em um estudo sobre os produtores rurais que aderiram ao Programa produtor de
aguas em Tangara da Serra-MT, Barros et. al. (2019), também relata que o principal
enfoque mencionado pelos produtores foi a melhoria da qualidade e quantidade de dgua.
A grande maioria em relagdo a percepc¢ao das mudancas ambientais ocorridas durante o
curto periodo de implementacdo do Programa em suas propriedades afirmou que
observou um aumento significativo no fluxo de 4gua do corrego e outros notaram uma
melhoria no habitat para diferentes espécies, com o surgimento de animais que ndo eram
comuns nas propriedades anteriormente.

Questionados sobre a continuidade das praticas desenvolvidas pelo Programa em
caso de interrupcdo dos beneficios, a intencdo de continuar executando praticas
ambientais aprendidas foi undnime. Além disso, houve sugestdes para ampliar o alcance
do Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga, conscientizando mais produtores sobre a

importancia da preservacao ambiental.

Acho que deveria colocar mais produtores no Programa,

abranger mais (Entrevistado 01).

O programa ¢ de uma importancia relevante e melhora a

paisagem da regido (Entrevistado 02).

O Programa ¢ bom, mas ¢ preciso conscientizar mais 0s
outros produtores em relacdo a caca ilegal (Entrevistado

12).

E possivel destacar a unanimidade entre os entrevistados beneficiarios, quanto a
intencdo de continuar as praticas ambientais e como reconhecem a relevancia da
preservacdo e sua ligagdo com a melhoria da qualidade de vida. Além disso, € crucial
observar o grau de satisfagdo a adesdao do Programa, indicando um interesse em envolver
mais produtores e a fim de conscientizar sobre questdes ambientais especificas, como a
caca ilegal, por exemplo. Isso sugere uma receptividade positiva ao programa, mas
também indica dreas de melhoria e expansdo potenciais para aumentar seu impacto e

alcance.

E. Se nio é beneficiario do Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga:

A questdo sobre as razdes para ndo participar do PPA de Ibirapitanga revelam

algumas tendéncias (Figura 17). A maioria (07) dos entrevistados ndo beneficidrios
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indicou que a falta de informag¢do foi um obstaculo significativo, destacando a
importancia de melhorar a divulgagdo e conscientizacdo sobre o programa. A falta de
tempo foi uma razdo apontada por alguns (02), ou alegaram (03) “outro motivo” como a
pequena dimensdo de suas propriedades, a auséncia de contato prévio e a falta de
realizacdo do cadastramento.

Figura 17. Respostas dos entrevistados em relagdo as razdes de nao participar do
Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga.

Falta de Preocupagdes Faltadetempo Nao acredita Outro motivo
informacgéo com impactos nos beneficios
financeiros do programa

Fonte: Elabora¢ao da autora, 2023.

Quando questionados sobre quais fatores que tiveram maior influéncia em sua
decisdo de ndo participar do PPA de Ibirapitanga (Figura 18), fica evidente que a falta de
compreensdo sobre os beneficios do programa teve a maior influéncia na decisdo dos
entrevistados. Dos entrevistados, 09 indicaram essa razdo como o principal obstaculo na
adesdo ao programa. Isso pode destacar a necessidade premente de melhorar a divulgagao
e a conscientiza¢do sobre os objetivos e os beneficios do programa entre a comunidade
local. Embora outros fatores, como "outro motivo", tenham sido mencionados por 03
entrevistados, como falta de conhecimento sobre o assunto, falta de interesse e ainda

questdes politicas.
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Figura 18. Respostas dos entrevistados em relagao aos fatores tiveram maiores influéncias
em sua decisdo de ndo participar do Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga.
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Fonte: Elabora¢ao da autora, 2023.

Rakotomahazo et al. (2021) destacaram preocupagdes com a implementagao de
um projeto de Pagamento por Servigos Ecossistémicos (PSE) no sudoeste de Madagascar,
que incluem intervalo prolongado antes de receber créditos de carbono, mudangas na
composicao do projeto e falta de transparéncia na gestdo. Os autores demonstram que a
demora no pagamento inicial pode afetar negativamente a paciéncia dos membros da
comunidade, comprometendo o respeito aos acordos de gestdo dos manguezais € ao
projeto de PSA, e as mudancas na estrutura do projeto e no pessoal podem ameagar sua
continuidade, pois novos participantes podem nao estar familiarizados com o contexto
anterior.

Dessa forma, foi possivel observar durante as entrevistas que, a falta de
compreensdo dos beneficios de um programa pode ser um dos obstaculos para a adesao.
Quando as pessoas ndo estdo completamente informadas sobre os objetivos e as vantagens
do programa, podem hesitar em participar. Isso destaca a importancia de uma
comunicagdo clara e eficaz na divulgacdo dos beneficios do programa, a fim de garantir
uma compreensdo adequada entre os potenciais participantes € aumentar a adesdo ao
mesmo (MARTINELLI et al., 2019).

Quanto a importancia atribuida a conservagdo da agua, todos os participantes
destacaram como "muito importante, o que pode sugerir uma consciéncia € uma possivel
valorizacao dessas praticas ambientais entre os produtores entrevistados. Com resultados

semelhantes, a pesquisa de Delmilho et al. (2022), sobre Condigdes Socioecondmico-
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Ambientais de Propriedades Agropecuarias e Percep¢ao Ambiental de Produtores Rurais
do Municipio de Floreal-SP, identificou que a maioria dos proprietarios atribuiu grande
importancia a conservacao dos recursos naturais mencionados, especialmente dgua e solo,
que foram considerados importantes por 100% dos entrevistados. Os autores mencionam
que essa valorizacdo ¢ devida a dependéncia dos proprietarios da irrigacao e do solo para
o cultivo de suas culturas, o que ressalta a significativa relevancia desses recursos naturais
na visao dos agricultores.

Quando questionados se possuem conhecimento sobre experiéncias de outros
beneficiarios e resultados do programa Produtor de Agua de Ibirapitanga (Figura 19), os
produtores revelam uma divisdo equitativa. Do total de entrevistados, 06 afirmaram ter
algum conhecimento sobre os resultados obtidos por outros produtores na iniciativa,
enquanto outros 05 indicaram ndo possuir tal informag¢do. Uma pessoa expressou
incerteza em relagdo a esse aspecto.

Figura 19. Respostas dos entrevistados em relacdo ao conhecimento sobre os resultados
ou experiéncias de outros participantes no programa Produtor de Agua de Ibirapitanga.
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Fonte: Elaboragao da autora, 2023.

Seguindo a questdo anterior, foi indagado se o conhecimento ou falta de
conhecimento dos resultados e experiéncias de outros produtores rurais em relacao ao
PPA de Ibirapitanga afetou na decisdo de aderir ao programa. Dos entrevistados, 08
afirmaram que nao, enquanto 04 mencionaram que sim.

Como eu vou participar de uma coisa que eu nao sei se

deu certo pra outra pessoa, né? De certo modo,
influencia sim (Entrevistado 23).
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Referente as suas preocupagdes em relagio ao Programa Produtor de Agua de
Ibirapitanga destacam uma variedade de motivos (Figura 20). 01 entrevistado mencionou
que se sentia desconfortavel com a quantidade de papelada e regras a seguir para
participar. Outro demonstrou preocupacao sobre como suas informacgdes pessoais seriam
usadas e protegidas pelo programa. Um terceiro participante expressou dificuldades em
entender e cumprir todas as exigéncias de documentacao, o que tornava a participa¢ao no
programa confusa ¢ demorada. 03 produtores ndo conhecem o programa e 06 deles,
apontaram outros motivos, como a falta de informagdes claras e acessiveis sobre o
programa dificultava sua participagdo efetiva e mais incentivo organizacional e
financeira. Essas preocupagdes ressaltam a importancia de simplificar os processos
administrativos e garantir a transparéncia e prote¢ao adequada das informagdes pessoais
dos participantes.

Figura 20. Respostas dos entrevistados em relagdo as suas preocupagdes em relagdo ao
programa Produtor de Agua de Ibirapitanga.
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Fonte: Elabora¢ao da autora, 2023.

Os produtores rurais ofereceram sugestdes e consideragdes valiosas em relagao
ao PPA de Ibirapitanga. Algumas das principais observacdes incluem a necessidade de
maior divulgacdo do programa para proporcionar informagdes mais abrangentes, a busca
por beneficios ndo financeiros e informagdes especificas sobre o PSA financeiro. Além
disso, alguns participantes expressaram a disposi¢do de reconsiderar sua decisao de ndo

participar se recebessem informacdes adicionais ou orientacdes sobre o programa.
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Eu até participaria se tivesse outras opinides, mais
informacdes. (Entrevistado 05).

Seria bom ter maiores informagdes e divulgagdes, né? Eu
mesmo nao conhe¢o muito...ja ouvi falar, mas ndo sei.
(Entrevistado 06).

Nao mudaria nada, porque eu ndo sei muita coisa desse
Programa. (Entrevistado 14).

Eu gostaria de maiores beneficios desse programa, acho
que seria melhor. (Entrevistado 17).

Essas respostas indicam que a comunicagdo e a divulgagdo mais eficazes podem
ser cruciais para melhorar a compreensao ¢ o envolvimento dos produtores rurais no
programa, enquanto oferecem a oportunidade de ajustar algumas condi¢des para tornar a
participacao mais atrativa.

Quando questionados se estariam dispostos a receber informagdes adicionais ou
orientacdes sobre o programa para reavaliar sua decisdo de ndo participar, 11
entrevistados expressaram o desejo de obter informag¢des mais detalhadas, especialmente
sobre o PPA de Ibirapitanga em relagdo aos beneficios ndo financeiros. Essas respostas
destacam a importancia de estratégias de comunicagdo mais eficazes e esforcos de
divulgacdo direcionados para alcancar os produtores e fornecer informacdes claras e
abrangentes sobre o programa, seus componentes e potenciais vantagens. Apenas um

entrevistado informou que ndo possuia interesse em receber informacdes.

Acho que se fosse mais divulgado, pra ter maiores
informagdes, eu pensaria em aceitar participar (Entrevistado
07).

Gostaria de mais informagdes sobre o PSA financeiro e os
beneficios (Entrevistado 15).

Por hora, ndo tenho interesse de receber informagdo nao
(Entrevistado 17).

Uma das razdes pelas quais os agricultores ndo aderem ao programa decorre da
escassa divulgacao do mesmo, uma situacao também observada por Coelho et al. (2021),
que isso ocorre porque existe um amplo conjunto de iniciativas, frequentemente limitado
a publicacdo em diarios oficiais das unidades subnacionais, o que contribui para a
dificuldade de visibilidade e para que os programas alcancem os produtores.

Por ultimo, foi aberta uma questao para que os participantes pudessem expressar
suas opinides e comentar qualquer assunto relacionado ao PPA de Ibirapitanga. Nove

entrevistados optaram por ndo responder ou deixaram o espago em branco, enquanto dois
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mencionaram a necessidade de divulgacdo mais ampla do programa. Outro participante
destacou que o programa representa uma excelente oportunidade, desde que haja uma

melhoria na orientag¢do oferecida aos produtores.

O programa parece ser uma Otima oportunidade pra nos
produtores, mas precisa melhorar a fiscalizagdo e também
orientar o produtor e a assisténcia técnica (Entrevistado 24).

A pesquisa revelou lacunas no conhecimento dos produtores em relagao aos
beneficios oferecidos pelo PSA. Durante as entrevistas, constatou-se que muitos
agricultores ndo estavam cientes das vantagens disponiveis pelo programa. Um exemplo
notavel foi observado quando diversos produtores foram abordados durante o processo
de atualizacdo de documentos na sala da SATUDERMA de Ibirapitanga. Documentos
como o Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural (ITR) e o Certificado de Cadastro
de Imovel Rural (CCIR), ambos proporcionados a todos os produtores do municipio por
meio do PSA, ndo eram plenamente compreendidos por alguns entrevistados.

Outro caso intrigante surgiu durante a pesquisa, envolvendo uma produtora que
se enquadra como beneficidria do PPA de Ibirapitanga, mas nao sabia. Ela foi beneficiada
com o Aqualuz® por meio do programa (Figura 21). No entanto, surpreendentemente, ela
ndo tinha conhecimento prévio sobre a origem desse beneficio e desconhecia que era uma
vantagem proporcionada pelo PPA de Ibirapitanga. Este episodio ressalta a importancia
de uma comunicagdo mais eficaz e esclarecedora para garantir que os beneficidrios
estejam plenamente informados sobre os beneficios que recebem por meio do programa,

contribuindo assim para uma participagdo mais consciente ¢ informada.

Figura 21. Equipamento Aqualuz

Fonte: A autora, 2023.

8 O desenvolvimento da tecnologia utiliza o conceito do método SODIS adaptado e consiste em um pequeno
reservatorio de ago inox com tampa de vidro comum, de espessura igual a 3 mm, que permite a exposi¢do
da agua ao sol para, em poucas horas e em dias de sol, deixar a d4gua potavel. A tecnologia ndo necessita do
uso de produtos quimicos, energias ou filtros, e possui vida util estimada em 20 anos com manuteng&o
baseada na lavagem com agua e sabdo semanalmente (SDW, 2021).
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A falta de conhecimento também se estendeu a assisténcia técnica oferecida pelo
programa, como evidenciado por um participante que ndo tinha consciéncia dessa agao,
confundindo-a e considerando erroneamente como uma "obrigacao" da Secretaria. Esses
casos ressaltam a necessidade urgente de uma divulgacdo mais abrangente e
esclarecimentos detalhados sobre os beneficios do PPA de Ibirapitanga. Tais iniciativas
sdo essenciais para garantir que os produtores estejam plenamente informados e possam

participar de maneira mais eficaz e consciente no programa.
4.4. Resultados do PPA de Ibirapitanga

As agdes do PPA de Ibirapitanga relatadas pelos entrevistados podem ser
observadas nos relatorios gerenciais da SATUDERMA. Dessa forma, ¢ possivel entender
o impacto abrangente do PPA de Ibirapitanga, evidenciado nos Editais n® 01/2015, n°
05/2016, n° 01/2018 e nos avancos registrados até o ano de 2021 (Quadro 6).

Quadro 6. Quantitativo alcangado pelo Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga no
periodo até 2018 e até o ano de 2021.

Periodo

2018 2021

Resultados Alcancados

125 familias de agricultores
beneficiados pelo PSA financeiro e nao
financeiro

310 familias de agricultores beneficiados
pelo PSA financeiro e ndo financeiro

300 imoveis rurais cadastrados no
Cadastro Estadual Florestal de Imoveis
Rurais (CEFIR)

687 imoveis rurais cadastrados no CEFIR

120 nascentes recuperadas

242 nascentes em processo de restauragdo
florestal

150 Fossas sépticas instaladas

50 hectares de cacau com manejo de
qualidade

+ 150 ha de APP hidrica em processo de
restauracao florestal

34 produtores contratados com o PSA
financeiro

32 produtores contratados com o PSA
financeiro

110 projetos Planejamento Integrado da
Propriedade (PIP)

174 Imoveis com planejamento integrado
da Propriedade (PIP)

Assisténcia técnica: 88 familias
assistidas, 50 hectares remanejados,

Assisténcia técnica: 120 Familias, 50
Hectares remanejados, 21 Unidades de
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implantacdo de duas estufas solares e 22 | Secador solar 21 Casas de Fermentacao; 21

familias com selo de produgdo organica. | Kit SAF e fomento a associagdes rurais: 7

associacgdes aprovadas no Edital Bahia
Produtiva

- 5 km de estrada vicinal readequada para
estradas ecoldgicas com 100 bacias de
infiltracao

Fonte: (SATUDERMA, 2022).

Segundo Gongalves, et. al. (2022), no Edital PSA Hidrico n°® 02/2021, nove
microbacias do Rio Orico foram incorporadas, representando um aumento significativo
de 67% na area do Programa. Essa expansao implicou readequagdes e ajustes, estipulando
um periodo minimo de dois anos € um montante total de R$150.000,00, distribuidos em
quatro parcelas ao longo da vigéncia do edital. Uma novidade importante neste edital foi
a inclusdo da participagdo de pessoas juridicas, exigindo a apresentagdo de documentos
como Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ), constituicdo da entidade,
composicao societaria e a Declaragdo de Aptidao ao Pronaf (DAP) Juridica, priorizando
associagdes ou cooperativas de pequenos agricultores (IBIRAPITANGA, 2021).

A inclusdo de associacdes e cooperativas como beneficiarias ¢ de grande
importancia, pois possibilita a agregacdo de areas e a contiguidade das propriedades
participantes (SOUSA et. al., 2020). Isso ndo apenas aumenta a efici€éncia e o impacto das
acoes de conservagdo e restauragdo ambiental, mas também facilita a gestdo dos recursos
e a implementacdo das praticas sustentdveis em uma escala maior. Associacdes de
pequenos agricultores, em particular, podem se beneficiar de forma significativa, pois a
colaboragdo entre membros permite um melhor compartilhamento de conhecimentos,
recursos e técnicas, promovendo um desenvolvimento rural mais sustentavel e integrado
(NIEDERLE et. al., 2020).

As primeiras transformacdes na percep¢do ambiental da comunidade foram
fundamentais para o progresso do programa. A participacao direta ou indireta dos
produtores na implementacdo do PSA gerou expectativas em outros membros,
incentivando a adesdo de novos voluntdrios ao programa. Além do interesse no PSA
financeiro, notou-se também uma receptividade significativa ao PSA nao financeiro, ou
seja, a participacdo sem a contrapartida de pagamento monetario (SATUDERMA, 2022).

O reconhecimento do PPA de Ibirapitanga e os resultados acumulados ao longo

dos anos foi reconhecido no evento celebratério dos 50 anos do Conselho Estadual do
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Meio Ambiente — CEPRAM, em Salvador. O municipio de Ibirapitanga foi agraciada com
o prémio Bahia Sustentdvel ¢ a Medalha de Mérito Ambiental (SEMA, 2023). O
municipio recebeu homenagens durante a cerimdnia, esse reconhecimento destacou a
efetiva implementacio do Programa Produtor de Agua, em parceria com a Organizagio e
Conservacao de Terras (OCT). Este feito ressalta a contribuicao do municipio para o meio
ambiente e pode levar expectativas positivas para o recebimento de fontes adicionais de
recursos internacionais para os préximos anos, fortalecendo ainda mais suas iniciativas

ambientais em 2024 (SEMA, 2023).

Um dos aspectos mais destacados do PPA de Ibirapitanga ¢ a implementagao
efetiva de fossas sépticas nas propriedades rurais (Figura 22). Segundo os relatérios
disponibilizados pela SATUDERMA, os resultados alcangados até entdo, sdo
promissores, ressaltando o sucesso das iniciativas desenvolvidas desde o inicio do
Programa. Um exemplo notavel desse €xito € a iniciativa inicial que resultou na aquisi¢do
de 30 unidades de fossas sépticas®, posteriormente expandida para mais 60 unidades. Em
consonancia com o ultimo edital, outras 60 unidades foram contempladas, totalizando a
expressiva marca de 150 fossas sépticas implementadas. Essa abordagem eficaz nao
apenas contribui para a melhoria das condi¢des sanitarias nas propriedades, mas também
visa promover a ampliacdo e melhoria da oferta de agua, além da regularizag¢do da vazao

dos corpos hidricos, mediante apoio a projetos de PSA (MELGES et al., 2021).

® Essa tecnologia ¢ uma referéncia ao Projeto Fossa Séptica Econdmica e Quintais Agroecoldgicos,
desenvolvida em Caratinga-MG e apoiada pela Fundagdo Banco do Brasil Transforma. O projeto tem como
objetivo principal melhorar as condi¢des ambientais e os indices de qualidade de vida dos moradores locais.
Através da implementagdo de fossas sépticas econdmicas e quintais agroecologicos, busca-se ndo apenas
melhorar o tratamento do esgoto doméstico, mas também promover o uso sustentavel dos recursos naturais,
aumentar o faturamento dos produtores rurais e estimular a cooperagéo entre os membros da comunidade.
A metodologia do projeto enfatiza o protagonismo local e a participagdo ativa dos beneficiarios, visando
resultados significativos que contribuam para a melhoria da qualidade de vida e a sustentabilidade
ambiental da regido (EMBRAPA, 2010).
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Figura 22 Instalag¢do de fossa séptica na regido de Joaquim da Mata, Ibirapitanga, Bahia.

Fonte: OCT, 2023.

As demais agdes executadas no ambito do PPA de Ibirapitanga também
desempenharam um papel significativo na transformacdo das condi¢des ambientais e
sociais nas propriedades rurais. Destaca-se a melhoria de estradas vicinais (Figura 23).
Essa iniciativa, segundo o relatorio interno da SATUDERMA, resultou na readequagao
de mais de 5 km de estradas vicinais, transformando-as em estradas ecologicas. Um
aspecto notavel dessa intervencdo foi a implementacdo de 100 bacias de infiltracdo ao
longo dessas estradas, contribuindo ndo apenas para a mobilidade local, mas também para
a promogao de praticas sustentaveis e a preservacao dos recursos hidricos.

Figura 23 Revitalizacdo das estradas vicinais do Municipio de Ibirapitanga

Fnte: Ibirapiténga, 2022.

Outras atividades desenvolvidas foram a restauracdo de Areas de Preservacio
Permanente (APP) (Figuras 24 e 25), a recuperagdo de Reserva Legal (RL) e a
recuperacao de nascentes.

Os resultados dessas acdes foram notdveis nas areas das primeiras quatro
microbacias Rio Buris, Rio do Meio ¢ Gatos, Rio Jacuba ¢ Rio Médio Oric6. Nessas
regides, cerca de 20 hectares de pasto degradado foram readequados, incorporando

10.000 metros de terracos, e realizou-se a restauracio florestal em 30 hectares de Area de
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Protecao Permanente (APP) de rio. Adicionalmente, aproximadamente 1225 hectares de
florestas foram conservados por meio de praticas vegetativas. Esses resultados podem
indicar a eficicia do programa ndo apenas na restauragdo ambiental, mas também na

promocao da sustentabilidade (SATUDERMA, 2023).

Figura 24 Inicio das Praticas vegetativas | Figura 25 A mesma area recuperada anos
adotadas em 2015. depois, localizada ao norte do municipio.

Fonte: Ibirapitanga, 2022.

4.5 Os objetivos do PPA de Ibirapitanga e as expectativas dos Produtores

O alinhamento entre os objetivos do PPA de Ibirapitanga e as expectativas dos
produtores ¢ um elemento crucial para o sucesso e a adesdo efetiva ao programa. A
iniciativa se destaca por estar alinhada aos anseios e necessidades dos agricultores locais,
buscando ndo apenas promover praticas sustentaveis, mas também oferecer beneficios
tangiveis que atendam as demandas especificas da comunidade rural (OCT, 2019). Essa
integragdo entre a proposta do programa e as expectativas dos produtores reforca a
relevancia do mesmo como uma ferramenta eficaz para o desenvolvimento agricola e
ambiental na regido.

A equidade se manifesta tanto no acesso quanto na distribuicdo de custos e
beneficios do PPA de Ibirapitanga. Segundo os relatorios da SATUDERMA (2022), no
que tange ao acesso, a divulgacdo do Programa foi feita de forma acessivel a todos e sem
requisitos excessivamente rigorosos, permitindo que produtores interessados e
capacitados para fornecer os servicos propostos no edital formalizassem sua participagdo
de maneira acessivel. No ambito da distribui¢do de custos e beneficios, as propriedades
s30 minuciosamente avaliadas com o auxilio da tabela de valoragdo. Conforme suas
caracteristicas, podem receber uma remunera¢ao mais vantajosa em comparagao a outras
propriedades, como exemplificado pela valorizagdo superior para aquelas que abrigam
maior quantidade de nascentes (MOREIRA, 2018).

O programa emerge como uma iniciativa alinhada as expectativas dos produtores

rurais, ainda que persistam desafios relacionados a falta de informagdo. Muitos
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agricultores que nao acessam o PSA financeiro desconhecem nao apenas os beneficios
monetarios, mas também os ganhos proporcionados pelo PSA ndo financeiro. Este tltimo
abrange a execucao e legalizacdo de documentos, facilitando processos na propriedade,
como constatado na disponibilidade de informagdes na secretaria, muitas vezes nao
percebida como um beneficio do programa.

A divulgagdo pela SATUDERMA destaca a facilidade de acesso e aquisi¢@o de
maquinas, fossas sépticas e outros incentivos proporcionados pelo PSA, informagdes
cruciais, nem sempre plenamente absorvidas pelos beneficiarios. Observou-se que o
conhecimento ambiental ¢ um os pontos enfatizados pelos participantes do PSA,
destacando a importancia desse aspecto no desenvolvimento sustentavel. Em consonancia
com a fala de um produtor de agua:

Eu gosto demais desse programa, fico feliz de
participar do projeto, sendo um produtor de agua.
Depois desse projeto, a gente aprendeu a cuidar melhor
do ambiente onde a gente vive e poder ver acontecer
isso na minha regido. Vou continuar trabalhando para
que tudo dé certo (Entrevistado 19).

Moreira (2018), observou uma alteracdo significativa na concep¢do ambiental
da populagdo de Ibirapitanga, especialmente entre os produtores diretamente envolvidos
e, de forma indireta, naqueles que residem nas proximidades das areas contempladas pelo
PPA de Ibirapitanga. Segundo ele, os primeiros resultados do projeto ndo apenas surtiram
efeito nos produtores imediatamente vinculados, mas também geraram expectativas em
outros produtores da regido, incentivando o interesse em participar de projetos similares.
Esta dinamica fo1 evidenciada com o subsequente langamento de novos editais, nos quais,
além do PSA financeiro, despertou-se interesse significativo por participacdo no PPA ndo
financeiro, ou seja, sem contrapartida financeira.

Apesar dos esforgos de divulgacao, a falta de conhecimento sobre os beneficios
do PSA persiste em alguns produtores, indicando a necessidade de intensificar a
assisténcia técnica para assegurar uma compreensdo abrangente e uma participacao mais
efetiva no programa. A harmonizagao das propostas do programa com as expectativas dos
produtores ressalta a importancia de um esfor¢o continuo na comunicagao e educagao

para otimizar os resultados do Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga.
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5. Consideracoes Finais

Ao analisar a viabilidade e os impactos do Pagamento por Servigos Ambientais
(PSA) a partir da perspectiva dos produtores rurais, focando especificamente no Programa
Produtor de Agua de Ibirapitanga, a pesquisa envolveu uma abordagem qualitativa,
baseada em entrevistas, questionarios e andlise documental, permitindo uma
compreensdo abrangente das percepcdes, motivacdes e desafios enfrentados pelos

produtores participantes.

Os resultados evidenciam que o PSA pode, de fato, ser um bom negdcio para os
produtores rurais de Ibirapitanga. Os beneficios econdmicos diretos proporcionados pelo
programa, como incentivos financeiros e apoio técnico, sdo complementados por
melhorias ambientais, como a recuperagdo de matas ciliares e a melhoria da qualidade da
agua. Esses beneficios contribuem ndo apenas para a sustentabilidade ambiental, mas

também para a valorizagdo das propriedades rurais a longo prazo.

Além dos aspectos econdmicos e ambientais, o PPA também promoveu um
fortalecimento das relagdes comunitarias e a conscientizagdo sobre a importancia da
preservacdo ambiental. Os produtores relataram um aumento na coesdo social e no
compartilhamento de conhecimentos e praticas sustentdveis, gerando um impacto

positivo na dinamica social local.

A abordagem das entrevistas com produtores rurais ndo beneficiarios do PPA de
Ibirapitanga desempenha um papel fundamental na compreensdo abrangente dos desafios
e oportunidades associados ao Programa. Ao dar voz a esse grupo, ¢ possivel identificar
as razdes subjacentes a ndo participagao, fornecendo insights valiosos para aprimorar
estratégias de divulgagdo, esclarecer beneficios e superar obstaculos percebidos. A
inclusdo desses produtores ndo apenas contribui para uma avaliacdo mais abrangente do
programa, mas também oferece a oportunidade de ajustar abordagens para tornar o
programa mais acessivel e atrativo para uma gama mais ampla de participantes.

A pesquisa também revelou desafios significativos que precisam ser
considerados para a continuidade e expansdo do programa. Entre eles, destacam-se a
necessidade de maior clareza e transparéncia nos critérios de pagamento, a burocracia
envolvida na adesdo e manuten¢do do programa, e a necessidade de apoio continuo por
parte das instituigdes responsaveis. A sustentabilidade financeira a longo prazo e a
dependéncia de recursos externos sdo pontos criticos que necessitam de estratégias bem

delineadas para garantir a perenidade dos beneficios.
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Em suma, a analise do PPA de Ibirapitanga indica que o PSA pode ser um
negocio viavel e benéfico para os produtores rurais, desde que sejam implementadas
melhorias continuas na gestdo e execucao do programa. A experiéncia de Ibirapitanga
oferece licdes valiosas que podem ser aplicadas em outros contextos, refor¢ando a
importancia do PSA como uma ferramenta eficaz para a promocgao do desenvolvimento

sustentavel no meio rural.

Recomenda-se, portanto, que os formuladores de politicas publicas e as
institui¢des de apoio continuem a investir na capacitacao dos produtores, na simplificagao
dos processos burocraticos e na busca de fontes de financiamento diversificadas. Apenas
através de um esfor¢o conjunto e coordenado serd possivel maximizar os beneficios do
PSA, garantindo a preservacdo dos recursos naturais e a prosperidade econdmica das

comunidades rurais.
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Anexo 1
Roteiro de Entrevista

Entrevista n°:

A. Identificacio do perfil

1. Sexo: () masculino () feminino 2. Ano de nascimento:
3. Escolaridade:

() I° grau incompleto () 1° grau completo ( ) 2° grau incompleto ( ) 2° grau completo
() superior incompleto () superior completo () pos-graduagao () analfabeto
4. Profissao:

5. Tempo na propriedade:

B. Caracteristicas da propriedade

6. Reside na propriedade: () sim () ndo

7. Area da propriedade:

8. O proprietario obtém alguma renda a partir da propriedade? ( ) Sim () Nao
9. A propriedade ¢ a principal fonte de renda? ( )Sim ( )Nao

10. Atividade (s) econdmica(s) desenvolvida(s):

() Agricultura. Tipo de cultivo:

() Pecudria. Tipo de criacdo: Tamanho do rebanho:

11. Possui fossa asséptica? ( )Sim ( ) Nao

12. Possui conhecimento em alguma pratica de conservagdo ambiental? ( )Sim ( ) Nao

13. Quais praticas o senhor desenvolve para tentar conservar melhor o meio-ambiente em
sua propriedade?

14. Em uma palavra, o que ¢ meio ambiente para voce?

C. Sobre o Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga
15. Conhece o Projeto Produtor de Agua de Ibirapitanga? ( ) Sim () Nao

Se sim. Como conheceu?

16. Participa do Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga?
() Sim () Nao .

D. Se participa ou ja participou do PSA (beneficiario):
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01. O que levou em consideracao para aderir ao Programa, além dos requisitos exigidos
no Programa?

( ) Valor do Pagamento ( ) Conscientizagdo Ambiental ( ) Outros.
Quais?

02. Vocé considera o pagamento?
() Suficiente ( ) Bom (') Regular (') Insuficiente
03. O que faz com este dinheiro?

04. Tiveram apoio adequado (prometido) na parte de implementagao ¢ monitoramento
das atividades? () Sim () Nao. Qual?

05. Resultado no que diz respeito a qualidade/quantidade de agua na propriedade? ()
Melhorou ( ) Continua a mesma coisa () Piorou

06. Quais atividades realizadas na propriedade pelo Projeto Produtor de Agua de
Ibirapitanga?

( ) Restauragdo de APP. Area:

( ) Restauragdo de RL. Area:

( ) Recuperagdo de Nascentes

( ) Cercas. Metragem:

( ) Planejamento Integrado da Propriedade
( ) cadastramento no Car/Cefir

( ) Selo de produgdo organica

( ) Estrada.

( ) Saneamento/ instalacdo de fossa séptica
( ) Assisténcia técnica

( ) Outro. Qual?

07. Qual ¢ a vantagem e desvantagem de participar do projeto?

08. Desde que mora no local, viu alguma mudanga com relagdo a paisagem, a agua, as
matas nativas, ao uso do solo/agricultura?

09. De que maneira o programa mudou ou ndo sua vida?

10. Vocé gostaria de dar alguma sugestio ao Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga?

E. Se nio participa e nunca participou do PSA:

01. Qual das seguintes razdes melhor descreve por que vocé ndo participou do programa
Produtor de Agua de Ibirapitanga?
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a) Falta de informagao

b) Preocupagdes com impactos financeiros
c) Falta de tempo

d) Nao acredita nos beneficios do programa
e) Outro motivo (especifique)

02. Qual desses fatores teve maior influéncia em sua decisdo de nao participar do
Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga?

a) Mudanca em sua forma de cultivar

b) Falta de incentivo financeiro

c¢) Falta de compreensao sobre os beneficios do programa

d)Desconfianga nas instituigdes envolvidas

e) Outro motivo (especifique)

03. Qual ¢ o nivel de importancia da conservacdo da agua em suas agdes na propriedade?
a) Muito importante

b) Importante

¢) Neutro

d) Pouco importante

e) Sem importancia

04. Vocé tem conhecimento sobre os resultados ou experiéncias de outros produtores
rurais que participaram do programa Produtor de Agua de Ibirapitanga?

a) Sim

b) Nao

¢) Nao tenho certeza

05. Isso afetou sua decisdo de ndo participar?
a) Sim

b) Nao

c¢) Nao tenho certeza

06. Qual das seguintes opgdes melhor descreve suas preocupacdes em relagdo ao
Programa Produtor de Agua de Ibirapitanga?

a) Falta de flexibilidade nas exigéncias do programa
b) Complexidade administrativa do programa

¢) Preocupacdes com a privacidade

d) Outro motivo (especifique)

07. O que vocé consideraria para poder participar do Programa Produtor de Agua de
Ibirapitanga?
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08. Vocé ja tem conhecimento se ja recebeu algum tipo de beneficio do PPA de
Ibirapitanga?

( )Sim ( )Nao

Quais?

09. Vocé esta disposto a receber informagdes adicionais ou orientagdes sobre o programa
para reavaliar sua decisdo de ndo participar? ( ) Sim ( ) Nao

10. Vocé gostaria de comentar mais alguma coisa em relacdo ao Programa Produtor de
Agua de Ibirapitanga?
Anexo 2

Parecer Consubstanciado do CEP
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perturbagéao psicoldgica durante a entrevista e necessitarem de assisténcia, esta sera providenciada pelo
tempo que for necessario e sem custos para o participante. Além da possibilidade de desistir da pesquisa a
qualquer momento e por qualquer razao. A entrevista também sera interrompida caso sejam observadas
alteragbes de humor ou qualquer situagdo de saide que ampliem os riscos de sua participa¢éo durante a
coleta de dados. Caso haja algum tipo de restricao ou desconforto quanto a captura de voz dos
participantes, assumiremos a posicdo de captura de dados apenas com anotagdes. Caso tenha algum
prejuizo que justifique danos e reparacdes, o(a) participante tera o direito a solicitar indenizagao. Caso tenha
qualquer custo, serd ressarcido pela pesquisadora responsavel.

Beneficios: Espera-se que as informagdes sobres as crengas, conhecimentos e as opinides dos produtores
rurais do municipio de lIbirapitanga sobre o Programa de Pagamento por Servigos Ambientais (PSA) possa
ser (til na elaboragdo de estratégias que ampliem a sua adeséo a programas de PSA, favorecendo politicas
ambientais que contribuem para a conservagao de servigos ecossistémicos como a provisao de agua, bem
como, para a remuneragéo dos produtores rurais proprietarios das areas a serem conservadas.

Comentarios e Consideracdes sobre a Pesquisa:

A pesquisa é relevante do ponto de vista cientifico, social e ambiental e conta com cronograma e equipe
adequadas a sua realizacao.

Consideragoes sobre os Termos de apresentacio obrigatoria:

Acusamos que o protocolo 67402323.4.0000.5526 apresentou os seguintes documentos:

1. Folha de rosto, devidamente preenchida, com as informacoes de titulo do projeto e numero de
participantes em conformidade com as demais informacoes cadastradas, assinada e datada pelo
pesquisador responsavel e pelo responsavel institucional;

2. Declaracao de responsabilidade, na qual o pesquisador responsavel se compromete a iniciar a pesquisa
apenas apos o termino da tramitacao da analise etica;

3. Projeto na integra, descrevendo os fundamentos e procedimentos da pesquisa, possibilitando a
realizacao da sua analise etica.

4. Instrumentos para coleta de dados nao anonimizados, solicitando o nome, o endereco, o e-mail

Enderego: Campus Soane Nazaré de Andrade, Rodovia Jorge Amado, Km 16

Bairro: SALOBRINHO CEP: 45.662-900
UF: BA Municipio: ILHEUS
Telefone: (73)3680-5319 Fax: (73)3680-5319 E-mail: cep_uesc@uesc.br
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e o telefone dos participantes;

5. A pesquisadora solicita dispensa da Carta de anuéncia, considerando que o projeto nao sera realizado
em nenhuma instituicao;

6. Curriculo Lattes da pesquisadora principal e da equipe da pesquisa;

7. Termo de Consentimento Livre e Esclarecido atendendo a Res. 466/12.

Recomendacgoes:
Nao sao indicadas recomendacoes de execucao opcional.

Conclusoes ou Pendéncias e Lista de Inadequacoes:

Apos leitura e analise do protocolo e de todos os documentos encaminhados pela pesquisadora principal,
considera-se que foram esclarecidos todos os aspectos relativos a etica em pesquisa com seres humanos,
nao restando pendencias, sendo, assim, indico a sua aprovacao.

Consideragoes Finais a critério do CEP:

Em reunido realizada em 07 de junho de 2023, o Comité de Etica em Pesquisa da UESC avaliou as
respostas ao parecer com pendéncias de numero 6.106.060, do projeto "PAGAMENTOS POR SERVICOS
AMBIENTAIS SEGUNDO A OTICA DOS PRODUTORES RURAIS DE IBIRAPITANGA", CAAE
70019623.3.0000.5526, de autoria de NARJARA PRATES GONCALVES, e considerou que todos os
aspectos atinentes foram respondidos. Portanto, a decisdo final para este protocolo é favoravel a sua
APROVAGAOQ. Havendo alteragdes necessarias no projeto, estas deverdo ser encaminhadas a este CEP na
forma de Emenda. No caso de eventos adversos, estes deverao ser notificados ao CEP. Solicitamos
especial atengéo no envio dos relatérios semestrais e final.

Este parecer foi elaborado baseado nos documentos abaixo relacionados:

Tipo Documento Arquivo Postagem Autor Situagao
Informacdes Basicas| PB_INFORMAGCOES_BASICAS_DO_P | 24/05/2023 Aceito
do Projeto ROJETO 2144656.pdf 09:30:11
Outros Narjara.pdf 24/05/2023 |NARJARA PRATES | Aceito

09:29:20 |GONCALVES
Outros Andrea.pdf 24/05/2023 |NARJARA PRATES | Aceito
09:29:01  [GONCALVES

Enderego: Campus Soane Nazaré de Andrade, Rodovia Jorge Amado, Km 16
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TCLE / Termos de | TCLE_Narjara.docx 24/05/2023 [NARJARA PRATES | Aceito
Assentimento / 09:27:23 |GONCALVES
Justificativa de
Auséncia
Declaragéo de Anuencia.pdf 24/05/2023 |NARJARA PRATES | Aceito
Instituicao e 09:26:46 |GONCALVES
Infraestrutura
Outros ANEXO_A.docx 24/05/2023 [NARJARA PRATES | Aceito
09:26:15 |GONCALVES
Projeto Detalhado / | ProjetoNarjara.docx 24/05/2023 [NARJARA PRATES | Aceito
Brochura 09:24:50 |GONCALVES
Investigador
Declaragéo de Responsabilidade.pdf 24/05/2023 [NARJARA PRATES | Aceito
Pesquisadores 09:13:41  |GONCALVES
Folha de Rosto Rosto.pdf 24/05/2023 [NARJARA PRATES | Aceito
09:13:21  |GONCALVES

Situacao do Parecer:

ILHEUS, 11 de Junho de 2023

Assinado por:

Maria Cristina Rangel

(Coordenador(a))

CEP: 45.662-900

Aprovado

Necessita Apreciagdo da CONEP:

Nao

Enderego: Campus Soane Nazaré de Andrade, Rodovia Jorge Amado, Km 16
Bairro: SALOBRINHO

UF: BA Municipio: ILHEUS

Telefone: (73)3680-5319 Fax: (73)3680-5319

E-mail:

cep_uesc@uesc.br
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PARECER CONSUBSTANCIADO DO CEP

DADOS DO PROJETO DE PESQUISA

Titulo da Pesquisa: PAGAMENTOS POR SERVIGOS AMBIENTAIS SEGUNDO A OTICA DOS
PRODUTORES RURAIS DE IBIRAPITANGA

Pesquisador: NARJARA PRATES GONCALVES

Area Tematica:

Versao: 1

CAAE: 70019623.3.0000.5526

Instituigdo Proponente: UNIVERSIDADE ESTADUAL DE SANTA CRUZ
Patrocinador Principal: Financiamento Préprio

DADOS DO PARECER

Numero do Parecer: 6.109.723

Apresentacgéo do Projeto:

O protocolo CAAE 70019623.3.0000.5526, intitulado "PAGAMENTOS POR SERVICOS AMBIENTAIS
SEGUNDO A OTICA DOS PRODUTORES RURAIS DE IBIRAPITANGA", sob a responsabilidade de
NARJARA PRATES GONGALVES trata-se de um projeto de pesquisa

que ird analisar as percepgdes (crengas, conhecimentos e opinides) de produtores rurais do municipio de
Ibirapitanga sobre o Pagamento por Servicos Ambientais. Essas informagdes serédo levantadas por meio de
entrevistas semi-estruturas com produtores rurais, com 18 ou mais anos de idade, que residam nesse
municipio. Esses produtores devem ser proprietarios da terra e podem ou nao fazer parte de programas de
PSA. Nao foram apresentados critérios de exclusdo. As informagdes obtidas nesta pesquisa seréo Uteis na
elaboragao de estratégias para uma maior adesao de produtores rurais ao Programa PSA.

Objetivo da Pesquisa:

De acordo com o apresentado no formulario Informagdes Basicas da Plataforma Brasil, os objetivos da
pesquisa é "Compreender a percepcédo de produtores rurais do municipio de Ibirapitanga sobre a estratégia
de PSA"

Enderego: Campus Soane Nazaré de Andrade, Rodovia Jorge Amado, Km 16

Bairro: SALOBRINHO CEP: 45.662-900
UF: BA Municipio: ILHEUS
Telefone: (73)3680-5319 Fax: (73)3680-5319 E-mail: cep_uesc@uesc.br
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Avaliacao dos Riscos e Beneficios:

Os riscos e beneficios da pesquisa sao apresentados no Formulario da Plataforma Brasil conforme transcrito
a seguir: (1) violacao do anonimato, (2) uso dos dados dos participantes por pessoas nao autorizadas e (3)
perturbacao psicologica como cansaco e alteracoes de humor.

Riscos: Para evitar que o anonimato dos participantes seja violado, apenas a equipe de pesquisa tera
acesso aos dados individuais e, se necessario o compartilhamento, sera removida qualquer informacao que
permita a identificacao. Os dados coletados serao armazenados em computador, sem acesso a internet, que
ficara sob a guarda da pesquisadora responsavel por um periodo de 5 anos e apos serao destruidos. A
entrevista somente sera gravada em audio e video se o entrevistado autorizar; a gravacao sera utilizada
apenas para pesquisa ou fins didaticos. Com relacao ao risco de causar desconforto ou incomodo, sera
escolhido no ambiente um local mais tranquilo e sem interferencia de terceiros para a realizacao da
entrevista. Os participantes terao acesso as perguntas antes de iniciar a gravacao, caso seja de sua
vontade. No caso de algum participante sentir alguma forma de perturbacao psicologica durante a entrevista
e necessitarem de assistencia, os pesquisadores irao providenciar sem custo, pelo tempo que for
necessario. A entrevista podera ser interrompida a qualquer momento que o participante desejar ou forem
observadas alteracoes de humor ou na saude do participante que represente riscos na sua participacao na
pesquisa. Em caso de restricao ou desconforto quanto a captura de material audiovisual, 0s pesquisadores
farao a interrupcao e coleta dos dados com anotacoes.

Os riscos e beneficios da pesquisa sao apresentados no Formulario da Plataforma Brasil conforme transcrito
a seguir:

Riscos: (1) violagao do anonimato, (2) uso dos dados dos participantes por pessoas nao autorizadas e (3)
perturbagéo psicolégica como cansago e alteragdes de humor. Varias medidas, descritas a seguir, serdo
tomadas para reduzir esses riscos. Para evitar que o anonimato dos participantes seja violado, apenas a
equipe de pesquisa tera acesso aos dados individuais e, se necessario o compartilhamento, qualquer
informacgdo que permita a identificacdo dos participantes serd removida. Os dados coletados serdo
armazenados em computador sem acesso & internet que ficara sob a guarda da pesquisadora responsavel
por um periodo de 5 anos, apds isso, serdo destruidos. A entrevista somente sera gravada em audio se o
entrevistado autorizar; a gravacdo sera utilizada apenas para pesquisa ou fins didaticos. Uma vez
concordando com a participagao sera visualizado no ambiente um local mais tranquilo, sem interferéncia de
terceiros para a realizagdo da entrevista. Sera oferecido ao participante acesso as perguntas antes de iniciar
a entrevista, caso seja de sua vontade. Além disso, se 0s participantes sentirem alguma forma de
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area da participa do
Entrevistado | Sexo | Nascimento | Escolaridade | propriedade PPA de
(Ha) Ibirapitanga?
1 M 1971 1°G COM. 8 SIM
2 M 1954 TEC 64 SIM
3 M 1959 1°G COM. 5 NAO
4 M 1954 1°G COM. 6 NAO
5 F 1991 1°G COM. 1 NAO
6 F 1976 2° G COM. 75 NAO
7 M 1983 2°G COM. 0,5 NAO
8 M 1959 1°G COM. 7,5 SIM
9 M 1962 1°GINC 5 SIM
10 M 1952 ANALF 5 SIM
11 M 1980 2°G COM 5,5 NAO
12 M 1653 2°G COM 40 SIM
13 F 1939 ANALF 7 SIM
14 M 1953 1°G INC 12,5 NAO
15 M 1969 2°GINC 13 NAO
16 M 1954 1°G COM. 10 SIM
17 M 1973 1°GINC 25 NAO
18 F 1973 1°G INC 45 SIM
19 F 1961 1°G INC 22 SIM
20 M 1968 ANALF 7,5 SIM
21 M 1982 TEC 5 SIM
22 M 1970 1°G INC 16 NAO
23 M 1985 2°G COM 0,5 NAO
24 M 1953 2°G COM 40 NAO




