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N&o recomendado a sociedade
A tarja de conforto no meu corpo diz:
N&o recomendado a sociedade
Caio Prado

Peixe exaltado
pela boca morro
em cada palavra

mas se mato fomes
persisto secreto
no que me consome
Waldo Motta

Vai passar, tu sabes que vai passar. Talvez ndo
amanhd, mas dentro de uma semana, um més ou
dois, quem sabe? O verdo esta ai, havera sol quase
todos os dias, e sempre resta essa coisa chamada
‘impulso vital’. Pois esse impulso as vezes cruel,
porque ndo permite que nenhuma dor insista por
muito tempo, te empurrard quem sabe para o sol,
para 0 mar, para uma nova estrada qualquer e, de
repente, no meio de uma frase ou de um
movimento te surpreenderas pensando algo assim
como “estou contente outra vez”.

Caio Fernando Abreu



RESUMO

Neste teatro textual, refletimos sobre o siléncio em trés atos: 1. consideramos a significancia
do siléncio, a partir de Orlandi e em cotejo com outros autores; 2. analisamos o editorial do
Lampido da esquina, com o objetivo de compreender como o si dos sujeitos homossexuais é
falado em relacdo ao gueto e como esse dizer constitui resisténcia a censura moral imposta
pela lingua-de-espuma da ditadura militar; 3. evocamos a significancia do vestigio (trace) em
Ricoeur e da ausculta em Heidegger, para especular sobre a escuta analitica em relagcdo a
temporalidade do siléncio. Para nés, o siléncio pode ser interpretado como a terceira margem
do Rio Lethe (Ideologia), em relacdo a base material da lingua (primeira margem), em que se
déo os processos discursivos (segunda margem).

Palavras-chave: Discurso urbano; Censura; Gueto; Ausculta.



ABSTRACT

in this textual theater, we reflect on silence in three acts: 1. we consider the significance of
silence, starting from Orlandi and in comparison with other authors; 2. we analyze the
editorial of Lampido da esquina, to understand how the “self” of homosexual subjects is
spoken in relation to the ghetto and how this saying constitutes resistance to moral censorship
imposed by the frothy language of the military dictatorship; 3. we evoke the significance of
trace in Ricoeur and the auscultation in Heidegger, to speculate on analytical listening in
relation to the temporality of silence. For us, silence can be interpreted as the third margin of
Lethe River (Ideology), in relation to the material basis of the language (first margin), in
which the discursive processes occur (second margin).

Keywords: Urban speech; Censorship; Ghetto; Auscultation.
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1 NO PRINCIPIO NAO ERA O VERBO

No principio era o Verbo, e 0 Verbo estava com Deus, e 0 Verbo era Deus.
Ele estava no principio com Deus.

Todas as coisas foram feitas por ele, e sem ele nada do que foi feito se fez.
Jodo 1:1-3

Da morte de Deus, anunciada por Nietzsche, a Modernidade nos conduz & apoteose
do homem como fundamento da palavral. O Verbo genitor da lugar ao performativo, ao Sujeito
gue manuseia a palavra como instrumento capaz de judicar sobre o0 mundo, modificar os gestos e
agir livre (leia-se livre submissdo?). Mas o fetiche do sujeito-centro cede espaco ao fetiche do
centro-estrutura. O primado da subjetividade d& lugar ao seu recalque. Temos, entdo, ciéncia,
signo, autonomia absoluta (lingua/referente), significacdo diferencial e sistema de valor, epoché
da histéria e do individuo®. O Verbo se emancipa do homem e ja nio pode mais a tudo criar,
exceto a si mesmo, pelo seu modo de ser especifico, pela sua dobra. O significado aparece como
imanente ao Significante, a revelia do “extralinguistico”. S3o tempos de soberania do

significante. E também a morte-do-Homem (Ubermeschen)*?

De outra parte, somos conduzidos a falibilidade do Significante, enquanto imanéncia
autossuficiente. Pela via da descontinuidade, chegamos, entdo, ao campo do discursivo, pelo que
estranhamos a soberania da palavra com relacdo aos processos materiais que engendram o
sentido, isto é, a histéria. Todo dizer, portanto, para que se produza, recorre a ordem do
histdrico, precisa haver-se com o ja significado; parte (participa) do mneménico do sentido. E os
sujeitos respondem a essa injuncdo, constituidos enquanto tais pelo funcionamento da ideologia,
que os submete a lingua para dizé-los, circunscrevé-los a ldentidade, a forma sujeito histérica
que a todos nds recruta.

Nesse campo, a metafora, antes de havida enquanto figura, desvio ou mero
ornamento, acidentais ou intencionais, € compreendida enguanto acontecimento do significante,
cf. terminologia de Orlandi (2017), motor dos gestos de identificacdo, sendo o cerne da prépria

linguagem na constituicdo do sujeito e do sentido. Estamos nos dominios desdisciplinares da

! Estamos a nos apropriar aqui de parte da discussdo proposta por Foucault (2001[1966]) em As palavras e as coisas,
quando esse autor nos fala acerca da constituicdo da modernidade e das Ciéncias Humanas pelo aparecimento do
homem enquanto duplo-empirico transcendental, fundamento da representacdo. A tese da morte de Deus, que ressoa
em Foucault, advém de Nietzsche, que a articula enquanto fim da metafisica ou, ainda, num projeto de
transvaloracdo de valores. Para Foucault, a episteme moderna articula a morte de Deus pela apoteose do homem, de
modo que o aparecimento do homem como fundamento do conhecimento — cujo sintoma é o surgimento das
Ciéncias Humanas — expressaria a continuidade da metafisica.

2 E a Althusser (1980[1971]) que fazemos alusdo, nesse ponto.

3 Nada obstante haverem leituras no sentido de atribuir ao Saussure “diurno” (2012[1916]) o recalque da
subjetividade — v. g. Indursky (2005) — é contra o fala “individual” que ele articula o corte de descontinuidade, no
Curso de linguistica geral.

4 A morte do homem e o ser da linguagem seriam, para Foucault (2001[1966]), fendmenos correlatos. O autor est a
retomar a reflexdo nietzschiana a respeito do além-homem (Ubermeschen) para intuir sobre o desaparecimento da
episteme moderna.



Semantica Discursiva®, formulada por Michel Pécheux, na Franca, na segunda metade do século
XX; retomada e alargada por Eni Orlandi, no Brasil. O modo corrente de nomear essa “disciplina
de interpretacdo” ¢ Analise Materialista de Discurso (doravante AD)®, pelo que se faz eco ao
carater material do sentido, sua inscricdo na ordem do histdrico pelo ideoldgico; o discurso como
materialidade especifica da ideologia; a lingua enquanto materialidade especifica do discurso; o

dizer como efeito de um processo ja gestado em outro lugar e independentemente etc.

Os sujeitos observados ndo sdo “empiricos”, mas lidos enquanto posi¢des no
discurso, alinhadas a dadas formac6es ideoldgicas em que se intrincam formagdes discursivas
determinadas, tomadas em sua provisoriedade metaférica e ndo-identidade consigo mesmas, isto
é, enquanto verdadeiras maquinas paradoxais. O sujeito € ndo-um, clivado, afetado pelo

inconsciente. N&o sdo mais tempos de sujeito livre, mas de “livre” assujeitamento.

Neste teatro textual, recorremos a AD para sitiar o siléncio, havido enquanto real
ndo-homogéneo do discurso, pelo que convocamos, principalmente, os estudos de Eni Orlandi
(1997[1992], 1999, 2017). O dominio significante do siléncio constitui importante suplemento
aos estudos do discurso (por que ndo dizer, da linguagem?), notadamente por permitir encarar a
incompletude do linguistico, sua saturacdo, desde onde se abre um novo modo de olhar para as
diferentes materialidades discursivas que se cruzam; circunscrever a censura constitutiva que
atua na ndo-presenca que garante todo dizer, bem como compreender melhor os efeitos da

censura que arruina a cena do dizivel em formulacdo, numa dada conjuntura sécio-historica.

A lingua é a base material (primeira margem) dos processos discursivos (segunda
margem). Havemos o siléncio, portanto, como a terceira margem da significacdo, o lugar do ndo-
Um, do impossivel que se faz possibilidade pela lingua’. Parodiando o discurso biblico, nos
propomos a compreender a fundacdo do semantico menos na face imediata do Verbo-estrutura
do que em seu avesso. No principio era o siléncio. Mas o siléncio significa, seja encarnado num
corpo ou fora dele. O seu modo de fazer sentido é especifico: o siléncio é e, é desde esse modo
de ser, ele se volta para nds, atravessa os discursos, divide sentidos pelo politico, transpde
fronteiras e cria outras. Ha limites para os sentidos, mas ha também limites construidos com
sentidos (ORLANDI, 1999). Isso, para nos, constitui um efeito de leitura da maxima de Michel

Pécheux (1997[1969]): a linguagem serve para comunicar e para ndo comunicar.

5> Em A semantica e o corte saussuriano: lingua, linguagem, discurso, é sob o rétulo “semantica discursiva” que
Haroche, Pécheux e Henry (2007[1971]) designam a teoria do discurso fundada na Franca da segunda metade do
século XX, tendo Pécheux como precursor.

6 Sobre o carater interpretativo da AD, v. Pécheux (2015[1983]), em O Discurso: estrutura ou acontecimento?

7 Esse gesto de interpretacdo que fazemos a respeito das margens do Rio Ideoldgico serd melhor precisado adiante,
no terceiro ato.



Vamos nos deter, neste trabalho, nesse ultimo aspecto do funcionamento da
linguagem — sua relacdo com o ndo dizer — pelo que a contrapomos a cena do siléncio tomado
em sua significadncia material. O mais importante ndo é da ordem do dito, mas do nédo-dito, ou,
como quer Orlandi (2017, p. 10), “[...] a parte voltada ao siléncio é, sempre, em qualquer
conjuntura historico-social, mais importante do que o que se diz.”. Nao olvidamos, contudo, que,
além da “aposta” comunicativa e do carater ndo-comunicativo da linguagem, essa serve também

ao escopo de significar e, frisamos, assujeitar, antes de tudo.

Estar no siléncio corresponde a um modo de estar no sentido (ORLANDI,
1997[1992], p. 12). Embora o siléncio tenha sido relegado a uma posic¢do secundaria, enquanto
resto de linguagem, pela tradicdo epistémica ocidentalocéntrica, Orlandi insiste que “[...] o
sentido do siléncio ndo é algo juntado, sobreposto pela intengdo do locutor: hd um sentido no
siléncio [..]”, isto ¢é, o siléncio € significante em si. Se todo dizer se constitui a partir de uma
relacdo fundamental com o ndo dizer, cumpre constatar que também o ndo-dizer se liga a historia
e a ideologia. O siléncio, entdo, comparece como folego da significacdo, lugar de recuo
diferencial, necessario para que o sentido faca sentido, de onde se pode inferir que o0 “fora” da
linguagem é também ja sentido, compde-se de uma materialidade simbodlica especifica®. Ha,
assim, uma dimensdo do ndo-dito absolutamente distinta do que a seméantica argumentativa, v.g.

Ducrot, tem denominado “implicito”, de que esse tiltimo aparece apenas como efeito®.

O tempo do siléncio (aevum) € continuo, enquanto que o tempo da palavra (tempus)
é marcado. A palavra marca e segmenta o siléncio, constituindo um tempus no continuo dos
sentidos (aevum). A linguagem é lugar de estabilizacdo dos sentidos e dos sujeitos, enquanto
que, no siléncio, aqueles se movem largamente. Cumpre, portanto, salientar a diferenca
ontoldgica (material) e de funcionamento entre siléncio e linguagem, pelo que resulta inoportuno
traduzir o ndo-dizer em palavras, sob a injungdo do Império do Verbal que governa o fazer
epistémico do Ocidente, a ndo ser pela via de seu funcionamento (como cala? Como apaga?

Como interdita? Como censura? Como constitui? Quais efeitos produz?).

8 Conforme Orlandi (1997[1992]), o siléncio é o “fora” da linguagem, o que faz com que a autora divirja das
posturas integracionistas, v.g. Barthes, para quem o siléncio é também linguagem.

9 Cf. Orlandi (1997[1992]), o implicito é ja um subproduto, isto €, um efeito, do trabalho do siléncio. Se o implicito
remete ao dito, isto ndo ocorre com o siléncio constitutivamente considerado, o qual permanece siléncio, mantém-se
como tal. Em suma, ndo reduzimos o ndo-dito ao implicito. Restituimos a ele a sua referéncia em si, 0 seu carater
independente, 0 seu sentido mesmo que é o de ser-velado. Ducrot (1977), de outra parte, trabalha a implicitacdo sob
duas formas, pelas quais contesta o carater estritamente comunicacional da linguagem, havendo a significacdo pelo
dito e pelo ndo dito que Ihe subjaz significado. S&o elas: a) subentendido — significagdo atestada pelo préprio dizer
que escapa a intencdo de comunicar; b) pressuposto — que diz, como se ndo dissesse, apresentando-se em virtude da
significaclo das frases da lingua. Nesse sentido, v. especificamente o capitulo “Implicito e pressuposi¢do”. Ver
também Guimardes (2015).



O siléncio é matéria significante distinta da linguagem. O significar ndo tem exterior.
A linguagem, tomada em sua incompletude e referida ao siléncio, produz-se, ao reves, sob o
efeito de separacdo entre “exterior” e “interior”. Linguagem é excesso, saturacdo de sentido. O
siléncio ndo é falta, contudo. O siléncio é. Ser estruturante pelo avesso é 0 que caracteriza seu

modo de ser.

A linguagem divide, administra e categoriza o siléncio, de modo a tornar a
significacdo calculdvel. O siléncio, contudo, passa pelas palavras; é mediatamente visivel,
efémero, escorre, fugaz. “O siléncio nao ¢é transparente e ele atua na passagem (des-vao) entre
pensamento-palavra-e-coisa.” (ORLANDI, 1997[1992], p. 39). A linguagem transforma essa
matéria significante, da-lhe corporeidade verbalizavel, significacdo especifica. A ideologia da

comunicagéo trabalha na subalternizagéo do siléncio, em seu apagamento.

O siléncio, portanto, em nossa tomada de posi¢do, ndo significa a revelia de
determinacdes; ele é pressurizado pela cultura, pelo trabalho, pela histéria, pelo politico. Pensar
o siléncio é um esforgo contra a hegemonia do formalismo, contra o positivismo na observacéo
dos fatos de linguagem; implica problematizar as nocdes de linearidade, literalidade e
completude; impde colocar questdes a proposito da dialogia, da relagdo com o Outro, de que o
siléncio € limite; exige problematizar palavras como representacdo, interpretacdo; demanda
resistir a reducdo da significancia a linguagem verbal. Para compreendé-lo, em sua opacidade
material, cumpre torna-lo “visivel” em seu funcionamento, isto é, observavel indiretamente, pela
administragdo de métodos discursivos, historicos, criticos, desconstrutivistas. O siléncio s6 é
apreensivel pelos seus efeitos, pelos muitos modos que constitui a significagdo. Mostra-se por
fissuras, falhas, rupturas. Ele ndo se anuncia por marcas formais, isto é, pegadas de uma
presenca que passou, mas a partir de pistas, tragos; como estamos a propor neste trabalho: a
partir de vestigios (traces) significantes°.

Orlandi (1997[1992], p. 60), atenta ao fato de que é “[...] a historicidade inscrita no
tecido textual que pode ‘dissolvé-lo’ [o siléncio], torna-lo apreensivel, compreensivel [...]”,
propde trés modos de aproximacdo, a saber: a) trabalhar com a nocdo de
completude/incompletude; b) analisar as figuras deslocando e relendo elementos de analise da
Retdrica; c) relacionar mdltiplos textos (intertextualidade), por andlises parafrasticas, em

particular’!,

10 No terceiro ato, pretendemos elaborar mais detidamente a aproximacdo entre siléncio e vestigio a que nos
propomos.

11 A esse conjunto analitico, imprimimos a consideracdo dos vestigios significantes, pela via da filosofia da histéria,
para aprimoramento de um dispositivo a que chamaremos de dispositivo de “ausculta. Igualmente, no terceiro ato,
traremos 0 conceito de ausculta em cotejo com os estudos do siléncio e a problematica do vestigio.



Em AD, o imaginario é condicao do significar, do sujeito e do sentido. Ele convoca a
“forma unitaria” (PECHEUX, 2014[1975]), isto é, o Um, a Realidade, a Identidade. Todavia, ha
real (que, conforme a psicanalise lacaniana, ndo se confunde com realidade), embora se possam
nele supor regides heterogéneas. O siléncio, entdo, materializa-se na relagdo entre real e
imaginario, anunciando a sua opacidade e seu papel semantico, seu modo de ser na divisdo do
trabalho do sentido. O real, o simbdlico e o imaginario — incluindo ai o siléncio tal como ele
(re)escreve essa relacdo triadica — articulam-se pela (sobre)determinacdo histérica, pelo

funcionamento da ideologia na lingua, e ndo sob o primado analitico do inconsciente!?.

Dizer que o papel do siléncio no semantico € de fundador, ndo implica concebé-lo
enquanto originario, ou lugar de habitacdo de um sentido absoluto, preexistente, autossuficiente.
Ao revés, trata-se de haver o siléncio enquanto garantia do movimento de sentidos, “[...] a
possibilidade para o sujeito de trabalhar sua contradi¢do constitutiva, a que o situa na relagcdo do
‘um’ com o ‘multiplo’ [...].” (ORLANDI, 1997[1992], p. 23). E ele, o siléncio fundador, que nos
forja a possibilidade de significar, transitar do sem-sentido ao sentido (ORLANDI, 2017).

A partir do que nos diz Foucault (2017[1976], p. 31), no sentido de que “[...] ndo
existe um sO, mas muitos siléncios e sdo parte integrante das estratégias que apoiam e
atravessam os discursos [...]”, podemos, entdo, insistir, ainda na esteira de Orlandi (1997[1992],
2017), na distincdo entre diferentes formas do siléncio significar, a saber: a) siléncio fundador —
aquele que existe nas palavras, significa no ndo-dito e da espaco de recuo significante como
condicdo para a significancia do dito, em que h4 margem para um interlocutor em siléncio; b)
politica de siléncio (silenciamento) — em que constitui-se um interlocutor silenciado — a qual se
subdivide em b.1) siléncio constitutivo, de onde se infere que para dizer preciso ndo dizer; b.2)
siléncio local (ou censura), isto €, a coercdo que se fecha ao possivel e ao dizivel, de modo a
estabelecer o proibido de se dizer numa conjuntura sécio-histérica dada.

O siléncio constitutivo trabalha na (re)producdo do sujeito, de sua identidade, e do
sentido; configura assimetrias, impossiveis. A ideologia funciona pela interpelacdo
(ALTHUSSER, 1980 [1971]), pelo que s&o recrutados, entre os individuos (todos nos), sujeitos
constituidos “a semelhang¢a” da Identidade, do Sujeito. O siléncio em questdo opera no “se” da
identidade, refrata o impessoal, 0 “todo mundo”, pelo que, no interlocutor, recua o seu “si”, isto
é, o real de sua existéncia. A forma constitutiva do siléncio atua na subsuncdo que se opera entre

sujeito/Sujeito, configurando a falha no ritual, lugar de hiancia.

12 A ressalva que € feita sobre a categoria de andlise “inconsciente” deriva do fato de que, apesar de a AD se
constituir a partir da solidariedade epistemologica entre o Materialismo Historico, a Psicandlise e a Linguistica, o
seu ponto de destaque reside na observacao da relagéo entre lingua e ideologia.



Da parte do sentido, o siléncio constitutivo atravessa o vértice (interdiscurso) do
dizer e seu horizonte (intradiscurso), fazendo com que as formac6es discursivas que daquele se
recortam possuam lugares de impossibilidade, bem como sejam sempre fronteiras em
deslocamento, perpetuamente diferentes de si mesmas. Mas como pode o siléncio constituir?
Pelo corte do interdito, de que nos fala Tfouni (2016). Ratificando a distin¢do entre siléncio
constitutivo (espécie de politica de siléncio) e siléncio fundante, conforme Orlandi (1997[1992]),

compreendemos que é pelo interdito que o dizer silencia, constitutivamente e pela censura.

Essa dimensdo do siléncio engendra-se pelo trabalho (BECK, 2016), de que o
interdito € um operador fundante e possui primazia — ja que admitir que o interdito teria primazia
sobre todo o siléncio, incluindo ai o fundante teria por consequéncia reduzir o real do discurso a
linguagem pela tomada do fundante como constitutivo. Posta a primazia do real ante a palavra é
que pensamos que a linguagem ndo pode trabalhar o real, a ndo ser por alusdo. O linguistico da
conta do imaginario, mas o real escapa. A essa regido do real, o real do discurso notadamente,
chamamos siléncio fundante. O fundante “aparece” quando o caos contamina a ordem, quando a
linguagem ndo faz sentido-Um, mas babeliza-se. E ai que o fundante se torna possibilidade
analitica, faz vestigio (trace).

E ele, o siléncio fundante, que garante o siléncio-de-si, como forma artificiosa de ndo
dizer, pelo corte do interdito que ja lhe é ulterior. E como lemos a seguinte formulac&o de Tfouni
(2016, p. 88): “[...] o que cria tanto o siléncio quanto o discurso ¢ uma interdigdo, que é uma
operacdo linguistica: é a entrada da linguagem que cria tanto o discurso quanto o siléncio.”.
Tomando partido de que o real do discurso ndo é o interdito, mas o siléncio fundante, cf. Lisboa

(2016), pensamos ser a interdicdo constitutiva.

Mas, o siléncio fundador nada constitui, pois ele o siléncio fundante é, pensamos, um
modo de compreender aquilo que é Ser, tal como Heidegger (2012[1927]) o interpreta na clareira
da diferenca ontoldgica ser-ente'3. O interdito, ao revés, aloja-se num real que ja €, como um de
seus subprodutos. E que o inter-dito esta dito no meio, de modo que ndo se confunde com o ndo
dito. Ele é o silenciado — mas néo o siléncio em si —, é 0 “rejeitado” de que nos falam Pécheux e
Fuchs (1993[1975], p. 176)

Diremos que o0s processos de enunciacdo consistem em uma série de
determinagdes sucessivas pelas quais o enunciado se constitui pouco a pouco e
que tém por caracteristica colocar o “dito” e em consequéncia rejeitar o “ndo-
dito”. A enunciagdo equivale, pois a colocar fronteiras entre o que €

B “Man sagt: ‘Sein’ ist der allgemeinste und leerst Begriff. Alls solcher widerstht er jedem Definitionsversuch.
Dieses allgemeinst und daher undefinierbare Begriff bedarf auch keener Definition. Jeder gebraucht ihn standig
und versteht auch achon, was er je damit meint.” (HEIDEGGER, 2012[1927], p. 33). O Ser, assim, é nele mesmo:
insuscetivel de definicdo e perpétuo retraimento de si; ele é siléncio que significa.
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“selecionado” e tornado preciso aos poucos (através do que se constitui o
“universo do discurso”), e o que € rejeitado.

De outra monta, o siléncio local (censura) arruina o possivel da formulacdo. Nesse
caso, 0 proprio “se” é corroido e quase nao ha espaco diferencial para o “si”: “[...] com a censura
h& negacdo da alteridade mas também a identidade € aniquilada.” (ORLANDI, 1997[1992], p.
82). Uma vez recortadas do vértice do dizer, as diferentes formagdes discursivas constituem-se
enquanto lugares provisorios daquilo que pode e deve ser dito de uma dada posi¢do ideoldgica
(HAROCHE; PECHEUX; HENRY, 2007 [1971]).

Entretanto, a formulacdo pode ser mais ou menos vigiada, a depender do estado em
gue se passa uma dada formacdo social. Em sede de censura, tém lugar aquilo que Burke (1999,
p. 2) denomina como “[...] leis do siléncio, que tratam daquilo que ndo é permitido dizer:
quando, onde, por quem, a quem e também, com certeza, sobre 0 qué — em outras palavras, as
leis dos temas proibidos.”. Trata-se da interdicdo; dos efeitos de “foraclusao” de sentidos
possiveis, mas ndo queridos, que constituem um sujeito em disritmia no dizer (ORLANDI, 2017)

pela hipernomia do néo, afetado em suas possibilidades de (se) significar.

Ainda na cena da formulagdo, como essa ocorre na enunciacdo, o siléncio pode
“aparecer” como vestigio sintomal. Ao dizermos isso, pensamos nos estudos da linguista
Authier-Revuz (2010[1994]). A autora explora o siléncio no dizer como sintoma da contradi¢édo
entre palavra e coisa, em eventos de nomeacdo. O siléncio aqui ndo diz respeito apenas ao néo
dizer, mas a como, pelo dizer, o0s sujeitos administram, através de lacos metaenunciativos, a falta

do dizer, pelo dizer da falta.

Havendo-se com o siléncio, os sujeitos retornam ao dito “[...] reflexivamente sobre
um ponto de seu desenvolvimento, para no tempo deste ‘lago’ [...] suspender o ‘que vai por Si
mesmo’ sob o modo pelo qual parece dar-se normalmente a nomeacdo, inscrevendo nela
explicitamente a falta.” (p. 255). E assim que, para a autora, “[...] as linguas imaginérias ou o
siléncio respondem pela apresentacédo ficticia, de um lugar outro, a ferida da linguagem [...].”
(AUTHIER-REVUZ, 2010[1994], p. 254).

Arrematemos. O siléncio fundante é multiplicidade de sentidos em movimento
centrifugo, pois nele sujeito e sentido se movem largamente. As formas politicas do siléncio,
todavia, significam (n)o dito, acompanham a linguagem como o velado em tudo o que aparece,
ja que o modo de ser do logos é, como nos diz Fogel (2017), aparecer, mostrar — leia-se mostrar
enquanto evidenciar, posta a eficacia do imaginario. Auséncias que determinam presencgas. Ele, o

siléncio fundante, entretanto, ndo remete ao dito, mas é a prépria remissao, o impossivel, o real
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do discurso. O siléncio fundante é o avesso do Verbo. E essa a forma do siléncio que abre

recurso ao “si”, embaralha o ritual, descontinua o “se” em referéncia a Identidade.

De outro lado, pelo siléncio constitutivo ha o siléncio do “si” pelo “se”; pelo siléncio
local hé quase a aniquilagdo do “se” e uma tentativa de apagar vez por todas o “si” — o real da
existéncia do individuo, pelo limite da interpelacdo. Podemos, agora, dizer que é por que ha
siléncio fundante que ha modos de calar que correspondem ao que chamaremos de “siléncio-de-
si”, como recusa a ldentidade, pelo que se imprimem pontos de (r)e(k)sisténcia no iter
ideoldgico. Aqui, o siléncio obstrui a injuncio fascista, diria Barthes (1978), a dizer'4. E no
siléncio-de-si que tem lugar os efeitos politicos, corrosivos e subversivos, do calar, de que nos
fala Beck (2010, 2013, 2016), enquanto gestos de afasia/apraxia — ndo agir, ao modo de uma
pratica desgastada; ndo falar, enquanto resposta negativa ao poder; antipredicativa. Seria esse 0
espaco possivel do governo de si?'® Como nos diz Freud, é o homem dono do que cala, mas

escravo do que diz.

Nosso objetivo analitico, neste teatro textual, reside em compreender os efeitos do
siléncio local no discursivo, enquanto materialidade especifica da ideologia. Para tanto, trazemos
alguns gestos de analise, no segundo ato, a respeito da divisdo de sentidos que se engendra a
partir da producédo de um discurso sobre o silenciamento (gueto) e sobre o sujeito homossexual,
no editorial da edicio experimental (1978), do jornal guei‘® LampiZo da esquina, tomado

enquanto discurso urbano.

Procuramos vestigios de resisténcia, tomando a censura, que funcionou no regime
militar, como locus de observacao. De outra parte, nosso objetivo tedrico-conceitual consiste em
melhor compreender a escuta analitica, tendo em conta a significacdo peculiar do ndo dizer, a
partir de uma tomada de posi¢do especulativa sobre a temporalidade do siléncio. Para isso, no
terceiro ato, recorremos a Paul Ricoeur, para evocar a significancia do vestigio (trace), e a
Martin Heidegger, para propor o conceito de ausculta, em sua produtividade para o estudo do

siléncio.

14 Aqui, aludimos a Heidegger (2005[1947]) para distinguir o “se” (o “on”, no francés, o “das Man”, no alemdo; 0
“a gente”, no portugués) do “si”’, enquanto “poder” ser si mesmo, bem como para apreender o sentido de existéncia
enquanto existir fora, isto é, ek-sistir. O “siléncio-de-si” tem ares do “cuidado-de-si”, pensamos, a partir de Foucault
(2017[1984]), cotejando-o com Pécheux (2015[1984]), que conclama ao “pensar por si mesmo” — embora essa
aproximacao ainda exija pesquisas mais aprofundadas. Se ha modos de calar que sdo da ordem do “se” (interlocutor
silenciado), concebemos que ha modos de “calar-por-si-mesmo”, em que tem lugar a figura do interlocutor em
siléncio, pelo ousar silenciar.

15 E evidente que uma tal questdo extrapola os limites deste trabalho. Adiamos a compreensdo de suas
consequéncias tedrico-analiticas para trabalhos ulteriores, em que nos proporemos a analisar como que, a partir do
siléncio-de-si, resiste-se a interpelagdo ideoldgica, pelo que a identificagdo pode ndo fazer Identidade e os sentidos
podem ndo fazer literalidade e univocidade.

16 Neste trabalho, empregaremos o termo guei, tal como no Lampiéo.



12

Situamos o0 modo de significar do siléncio como terceira margem do Rio Lethe
(Ideologia), em relacdo a base material da lingua (primeira margem), em que se dao 0S processos
discursivos (segunda margem). Especulamos ser oportuna, como um possivel caminho analitico,
a construcdo de uma “ausculta” atenta a materialidade significante do siléncio, em sua

especificidade, que se faca alternar com a escuta discursiva, na forma de um batimento.
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2 UMA IMAGEM DO SILENCIO: O GUETO HOMOSSEXUAL

A placa de censura no meu rosto diz:
Nao recomendado a sociedade
Caio Prado

Apresentamos, neste segundo ato, alguns enunciados recortados®’ do editorial da
edigéo teste do Jornal guei Lampido da esquina, datada de 1978, para pensar a significancia do
gueto como uma imagem do siléncio local. Trata-se do gueto homossexual como lugar a que as
sexualidades “heréticas”, cf. terminologia de Foucault (2017[1976]), estariam supostamente
aniquiladas pelo discurso. Cumpre ressaltar que o aludido jornal é tomado aqui enquanto um
veiculo do discurso urbano, uma vez que produziu um falar sobre o confronto entre o simbdlico
e o politico na cidade®®. Procuramos, entdo, observar de que maneira os sujeitos do discurso, a
medida em que sdo afetados pela censura moral, reescrituram a imagem do gueto pelo discurso

sobre (MARIANI, 1996) o silenciamento e sobre o seu si.

O jornal Lampido da esquinal® surge no inicio da suposta abertura politica da
ditadura militar, em 1978 (governo do General Ernesto Geisel), a partir da entrevista com
Winston Leyland — editor do Gay Sunshine, tabloide americano dirigido ao publico homossexual
— feita por Jodo Antonio Mascarenhas, & época colunista do Pasquim?. Leyland estava no Brasil
para organizar uma antologia de literatura guei latino-americana. Mascarenhas e o grupo de
convidados que acompanharam a entrevista ficaram empolgados com o relato de Leyland sobre
0 Gay Sunshine, a ponto de decidirem langar um periddico que abordasse o homossexual “de

forma séria”.

Apobs a entrevista, 0 grupo se reuniu na casa do artista plastico e escritor Darcy
Penteado, em Sdo Paulo, encontro que marcou o inicio do projeto Lampido. Dentre os criadores

do jornal, podemos citar: Adado Costa, Aguinaldo Silva, Antonio Chrysdstomo, Clovis Marques,

17 Subscrevemos a concepcgdo de Orlandi (1984), para quem o texto é um todo em que 0s recortes se organizam.
Acompanho, assim, a passagem da segmentacdo, operacdo que visa a relacdo entre as unidades dispostas
linearmente e mecanicamente hierarquizadas e que compreende o segmento como unidade ou da frase do ou do
sintagma; para o recorte, que ndo concebe uma passagem automatica entre as unidades discursivas e o todo que por
elas ¢ constituido. “O recorte ¢ uma unidade discursiva. Por unidade discursiva entendemos fragmentos
correlacionados de linguagem-e-situagéo. Assim, um recorte ¢ um fragmento da situagdo discursiva.” (p. 14).

18 Sobre o conceito de discurso urbano, v. Orlandi (1999).

19 «“Um aspecto importante do jornal estad em seu nome, que a principio nos remete ao cangaceiro Virgulino Ferreira
da Silva, conhecido como Lampido, mas essa nomenclatura ndo possui relacdo com o cangaco e pode ser
compreendida como um interessante marketing, por ser um jornal de viado com nome de cangaceiro. Todas as
edi¢des do jornal trazem um simbolo que remete a Virgulino, um chapéu de cangaceiro, porém, a outra parte do
desenho que forma os 6culos e o nariz, ¢ uma referéncia a um pénis” (BRITO, 2016, p. 20).

20 vale ressaltar que o Lampido surge como reacdo ao Pasquim, que, embora constituisse importante jornal
alternativo, mostrava-se insensivel em relagdo as questes das ditas minorias e endossava as praticas de censura
moral da ditadura militar. O Pasquim (1960-1961) rearranjou a discursividade jornalistica brasileira, apresentando,
como novidades: um humor subversivo, bastantes ironias e ilustracfes, textos curtos e frases de alta polissemia,
além de estabelecer a coloquialidade na midia. Entretanto, com a relacdo aos gueis, ele se comportava como a
grande imprensa, refor¢ando estigmas e reproduzindo o discurso de censura moral. V. MacRae (1990).
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Darcy Penteado, Francisco Bittencourt, Gasparino Damata, Jean Claude Bernardet, Jodo Anténio
Mascarenhas, Jodo Silvério Trevisan e Peter Fry; os quais passaram a integrar o Conselho

Editorial do periddico.

O jornal teve periodicidade mensal e tiragem entre 10 e 20 mil. Circularam 37
edicdes oficiais, entre 1978 a 1981, além de trés edicbes extras e da edicdo experimental, cujo
editorial constitui o objeto de andlise deste trabalho?:. Cumpre mencionar que a edi¢éo
experimental (1978) circulou de modo né&o tradicional, seja porque teve um plano de divulgagéo
preparado muito rapidamente, seja em razdo das condi¢des de censura moral a que estavam
submetidas as comunicac6es e midias, sobretudo aquelas que visibilizavam as notac6es culturais
de cunho homossexual. Isso porque a circulacéo da edicéo teste se restringiu a comunidade guei
brasileira, principalmente no eixo Rio-Sao Paulo, tendo sido enviada para leitores especificos via
malote postal.

Citamos o fato de a edicdo teste, bem como a edi¢cdo um, terem sido objeto de
censura moral, inclusive, pelas instituicdes repressivas da ditadura, como o DOPS/SR/DPF/RJ
(Delegacia de Ordem Politica e Social), que instaurou o inquérito n°® 25/78 para identificar e
punir os responsaveis pelo flagrante atentado aos preconceitos da moral e dos bons costumes,
que estaria supostamente consignado nas paginas das primeiras edi¢des do tabloide??. As edi¢oes
posteriores, entretanto, tiveram divulgacédo oficial, com circulacdo em bancas de revista do eixo

Rio/Sé&o Paulo e demais estados da federacao.

De acordo com Quinalha (2017), embora, em 1978 se dé o inicio da dita abertura
politica, “lenta, gradual e segura”, é também o momento de intensificagdo das praticas de
controle moral e, portanto, de praticas discursivas de funcionamento censério aos sentidos e
sujeitos moralmente subversivos. A classe de latifundiarios, a Igreja e a classe empresarial
clamavam pela preservacdo dos ideais conservadores, ndo satisfeitos com a proposta de
redemocratizacdo. Isso orientou as praticas simbolicas no sentido de se intensificar 0s
procedimentos de controle moral e modalizou o possivel do dizer em suas condi¢fes de

producdo sociais e historicas.

A despeito da promessa de novos ares pelo incipiente processo de redemocratizagéo,
a censura moral e a perseguicdo institucionalizada a homossexuais seguiam firmes, além do fato
de as instituicbes censorias terem permanecido até a Constituicdo de 1988. Os sentidos

moralmente subversivos, assim, ndo passavam livremente, sendo cooptados pela lingua-de-

21 Sobre 0 quadro para-textual do Lampi&o, v. Simdes Janior (2006).
22 Para uma discussdo mais detalhada sobre o Inquérito n® 25/78, v. Quinalha (2017).
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espuma?®, que deixa de tentar conter o estritamente politico para conter “o politico” no
moralmente subversivo. Sentidos politicamente subversivos, pelo menos de um prisma
estritamente politico, tornam-se formul&veis ou alvo da autocensura; enquanto que sentidos

moralmente subversivos foram interditados. A ditadura permaneceu: na moral e nos costumes.

A conjuntura sdcio-histérica do final dos anos setenta € legataria de sedimentacGes
discursivas que remetem mesmo a antes do golpe militar de 1964. Cruzaram-se os fios do
discurso médico-psiquiatrico, dos discursos integralistas e dos moralismos atinentes ao discurso
cristdo. O sentido de homossexual foi trabalhado, entdo, no jogo com a historicidade do
interdiscurso, como patologia; risco ao desenvolvimento e progresso do Estado enquanto nacao;
ameaca comunista; risco a familia tradicional: degenerescéncia econémica, moral, politica,

bioldgica, isto é, matéria de silenciamento.

O autoritarismo de Estado, referendado pelo funcionamento conjugado dos aparelhos
ideologicos de Estado, cf. terminologia de Althusser (1980[1971]), “familia” e ‘“igreja”,
condicionou, assim, a significancia dos sujeitos homossexuais pelo siléncio, afetando as
formacBes imaginarias que os encampavam e naturalizando, pelo funcionamento da ideologia, a

sua imagem como inimigo do contrato social, do Leviaté.

Entendemos, cf. Fico (2015), que, na ditadura militar brasileira, duas dimensdes se
entrecortavam. Uma dimensdo saneadora, escudada no imaginario da necessidade de exterminio
de comunistas e terroristas, enquanto ameaca politica ao regime; e uma dimensdo pedagdgica,
que trabalhava os procedimentos de controle das préaticas simbolicas, pelo carater dito suscetivel
da juventude brasileira, ja que essa estaria supostamente a mercé das influéncias negativas do

movimento comunista internacional.

A dimenséo pedagogica visava, assim, a um controle moral, cujo objetivo era o de
preservar, sobretudo, a juventude, a partir do silenciamento das notagdes culturais que
remetessem a liberacdo dos costumes, operando pela producdo de estigmas. Essas duas
dimensbes podem ser pensadas como aspectos da lingua-de-espuma falada pelos militares,
ressalvando-se que, é na dimensé@o pedagogica que se visavam conter os sentidos subversivos de
homossexual e suas préaticas de identificacdo/subjetivacdo, sobretudo, em tempos que a ditadura

moral e dos costumes se tornou mais visivel com a dita abertura politica. Sob o pretexto de uma

2 Cf. Orlandi (1997[1992]), a lingua-de-espuma era a lingua falada pelos militares na ditadura brasileira. Tratava-se
de uma lingua “vazia”, pratica, de uso imediato, em que os sentidos ndo ecoavam. Por efeito dessa lingua, trabalha-
se 0 poder de silenciar. Entendendo a viragem no possivel do dizer que se da com a dita abertura democratica do
regime, compreendemos que ao passo que sentidos estritamente politicos de cunho antagdnico ao regime tornaram-
se formulaveis, os sentidos moralmente subversivos tornaram-se cada vez mais silenciados.
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abertura “lenta, gradual e segura” tentou-Se conter, pelo siléncio, o direito ao prazer e ao

orgasmo “amplo, geral e irrestrito”?,

Para Cowan (2015), a censura moral aparece como uma forma de justificar a
perpetuacdo do regime, uma vez que o risco politico teria aparentemente sido minado pelas
politicas repressivas de combate aos grupos de luta armada, de que a ditadura lancou médo. Nas

palavras do aludido autor,

[...] diante da auséncia da resisténcia armada, que foi dizimada no comeco
dos anos 1970; viram-se com quase panico aos vinculos entre ativistas dos
movimentos gay, feminista, negro e outros, vendo neles a confirmacdo do
gue a linha-dura sempre suspeitou: que estas minorias fossem componentes
de um todo, culturalmente subversivo, que tendia a promover 0s interesses
dos comunistas (COWAN, 2015, p. 42).

Ratificando os estudos de Orlandi (1997[1992]) sobre o funcionamento da censura
na ditadura militar brasileira, enfatizamos: ndo ha, como nao houve no aludido periodo, censura
sem resisténcia. Embora a censura ja tivesse se instalado no cotidiano de todo brasileiro, pelo
que “[...] cada um experimentava, na sua propria intimidade, os limites do dizer [...]”
(ORLANDI, 1997[1992], p. 114), isso ndo impediu que se estabelecessem formas muito
variadas de comunicacao e de resisténcia, de que é exemplo o Lampido da esquina, jornal que
constituiu “sitio de significancia”, a partir da formulagdo e divulgag¢do de discursos sobre a
censura moral a que estariam submetidos os sujeitos homossexuais; veiculo de discurso urbano,

uma vez que produziu um falar sobre o confronto entre o simbdlico e o politico na cidade.

Os sentidos moralmente proibidos, de alguma maneira, significavam, encontrando
modos de transpirar, de responder a censura. Os sentidos censurados ndo desaparecem
simplesmente, pois “[...] ficam seus vestigios de discursos em suspenso [...].” (ORLANDI, 1999,
p. 71). No Lampido, entdo, a imagem do “gueto” aparece como Vestigio (trace) sintomal dos
siléncios sobre a identidade do sujeito homossexual, que atuavam pelo funcionamento censério

da lingua totalitaria do regime militar.

O tabloide circulou um discurso sobre a censura moral que constituia 0s sujeitos
homossexuais, respondendo a (universal) injuncéo a interpretar a condigéo de silenciamento que
0s determinava: a guetizacdo. Ao falar a respeito do discurso-origem — no caso, o discurso

totalitario do regime militar de perfil castrador, no que concerne as sexualidades heréticas — o

24 Sobre o sentido da expressdo “orgasmo ‘amplo, geral e irrestrito” em relagdo ao da abertura politica, v. Quinalha
(2017).
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discurso sobre a censura moral atuou na institucionalizacdo dos sentidos, da memodria,

contribuindo, inclusive, no rearranjo de seus trajetos>.

“Saindo do gueto” ¢ o enunciado que intitula o editorial da edi¢do teste do Lampido,
datada de 1978. O texto se lineariza em torno do objetivo de constituir o periédico como um
espaco de enunciacdo dos homossexuais e que pudesse falar em favor desses sujeitos, havidos
enquanto “minorias” que precisam ter voz; bem como desfazer a imagem-padrdo que
encamparia esses sujeitos. “Sair do gueto”, entdo, pode significar a contestacdo do silenciamento
que decorria do discurso censorio da ditadura militar, bem como que atuou na constituicdo da

identidade do sujeito homossexual, sob a forma de um estigma universalizante, o se.

Seja no titulo do editorial, seja dos demais elementos de efeito interior
(intradiscurso), o sentido de gueto, ndo é expressamente definido em nenhum dos momentos do
editorial. Ele é tomado como evidente, aparece como ja-l1a, pelo efeito de pré-construido. A
partir trabalho do interdiscurso, sdo retomados, assim, sentidos gestados em outro lugar e
independentemente. Uma voz sem nome se antepde; a memoria do dizer intervém para constituir
sentidos. Pela remissdo ao mnemonico, os sujeitos interpretam o gueto homossexual enquanto

imagem do siléncio, sentido que alude, sobretudo, ao gueto judaico.

Os recortes a seguir apresentados, extraidos da pagina trés em que consta o editorial,
permitem compreender de que maneira o0s sujeitos do discurso lidam com a evidéncia de gueto,
isto é, enquanto imagem de siléncio, articulando dizeres, intrincados em formagfes imaginarias
sobre si e sobre o silenciamento, em seus gestos de interpretagdo. Propomos, como questdo de
analise: como o si dos sujeitos homossexuais é falado no editorial em relacdo ao gueto e como
esse dizer constitui vestigios de resisténcia a censura moral imposta pela lingua-de-espuma da

ditadura militar?

a. Brasil, marco de 1978. Ventos favoraveis sopram no rumo de uma certa
liberalizacdo do quadro nacional [...]; [...] uma investigacdo das alternativas
propostas faz até com que se fareje uma "abertura” do discurso brasileiro.
Mas um jornal homossexual, para qué?

Em a, responde-se ao discurso de abertura politica que circula durante o governo
Geisel. A “abertura discursiva” a que se alude, sob suspensdo aspeada, contracena com a

pergunta sobre o que justificaria a criacdo e circulacdo de um periodico homossexual no Brasil.

% Consoante a definicdo proposta por Mariani (1996, f. 67), “Os discursos sobre sio discursos que atuam na
institucionalizacéo dos sentidos, portanto, no efeito de linearidade e homogeneidade da meméria. Os discursos sobre
sdo discursos intermediarios, pois ao falarem sobre um discurso de (‘discurso-origem’), situam-Se entre este e o
interlocutor, qualquer que seja. De modo geral, representam lugares de autoridade em que se efetua algum tipo de
transmisséo de conhecimento, j& que o falar sobre transita na correlagdo entre o narrar/descrever um acontecimento
singular, estabelecendo sua relagdo com um campo de saberes ja reconhecido peio interlocutor”.
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Pressupde-se, entdo, que o periodo antecedente a 1978 expressaria um discurso “fechado”. A
pergunta que se coloca é: qual o sentido dessa abertura? Como ela significa? Se ha, de fato, uma

abertura discursiva, essa é, entdo, a condicao de possibilidade de saida do gueto?

Em “abertura discursiva”, compreendemos o gesto de aspeamento enquanto sintoma
da forma como os sujeitos do discurso tentam administrar a falta do dizer, pelo dizer da falta,
constituindo pacto metaenunciativo com a fissura da linguagem na formulacdo, pelo que o
sentido de “abertura” paira em suspensdo, por efeito de uma suspeita. A ndo-justeza na
nomeacao aponta para a textualizacdo da falta, que contamina o dizivel historicamente possivel

pela interdicdo, isto é, pelo funcionamento censorio da lingua totalitaria do regime militar.

Trata-se, ao reves, de uma abertura gestada pela (auto)censura e regulada pelo poder,
razdo pelo que ndo se deve supor que o discurso aponte para um escancaramento semantico,
onde o sentido possa ser qualquer um. Antes, o que se delineia, como efeito da relagdo material
de interlocugdo que se estabelece em a, é “uma certa liberalizagdo”, que faz “com que se fareje

uma abertura”, mas nio qualquer liberalizacdo, tampouco qualquer abertura.

Comparece, para 0s sujeitos do discurso, a necessidade de um jornal homossexual
justamente pelo fato de a dita abertura ndo ser, e ndo significar, qualquer uma, estando afeita a
(sobre)determinacdes que dividem, pelo politico, a constituicdo de seu sentido. Algo ndo se
inscreve “no aberto” do discurso, no dizivel socio-histérico, pela ocasido do siléncio-local.
Entretanto, esse “algo” funciona na constitui¢do do dizer que se pde em circulagdo com o
periodico; por ele “respira”, significa.

b. A resposta mais facil € aquela que nos mostrard& empunhando uma
bandeira exética ou "compreensivel”, cavando mais fundo as muralhas do
gueto, endossando - ao "assumir" - a posicdo isolada que a Grande

Consciéncia Homossexual reservou aos que ndo rezam pela sua cartilha, e
que convém a sua perpetuacdo e ao seu funcionamento.

c. Nossa resposta, no entanto, é esta: é preciso dizer ndo ao gueto e, em
consequéncia, sair dele.

d. O que nos interessa é destruir a imagem-padrdo que se faz do
homossexual [...].

Para que um jornal homossexual? Em b, os sujeitos do discurso procuram se afastar
do que seria a imagem-padrdo de homossexual (d), ou, como compreendemos, expdem a
imagem que fazem da imagem que o outro faz deles, para nega-la a partir da imagem que fazem
de seu si, isto é, do real de suas condig¢Ges de existéncia: um homossexual que empunha “uma

r

bandeira exotica” ¢ um homossexual que cumpre o estigma, submete-se a imagem-padré&o.
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Em termos de formacdes imaginarias, “a resposta mais facil” para o porqué de um
periddico de notacdo cultural homossexual, implica “endossar” a condig¢ao de siléncio a que os
sujeitos homossexuais estariam submetidos pelo gueto, isto €, “cavar mais fundo as suas
muralhas”; ou ainda, identificar-se com 0 que seria “a Grande Consciéncia Homossexual”,
submetendo-se ao espaco de apagamento do si pelo se, a partir de uma “boa” tomada de posi¢ao
subjetiva com relacdo ao discurso de assuncdo identitaria — uma identidade compromissada
ideologicamente com o funcionamento censério da lingua totalitaria do regime militar, que

movimenta a trama e a ruina do eu, “perpetuando o seu funcionamento” silenciador.

O que se coloca, entretanto, € um movimento de resisténcia ao funcionamento do
censorio, a partir de uma tentativa de escapar ao tecido imaginario que, pela ideologia, justapde-
se ao sentido de gueto para significar o sujeito homossexual pelo estigma, como se nota em c.
Um jornal homossexual para qué? Para negar o gueto e formar as condi¢fes de possibilidade de
saida dele, sendo uma delas, a destruicdo da suposta imagem-padréo que significa esses sujeitos
pela sua inscricdo numa ldentidade compromissada com o funcionamento censorio da lingua do
regime militar, ja que expressa, materialmente, a aniquilacéo do si. Vemos, a seguir, eme, f, g e
h, os sentidos possiveis da aludia inscri¢do subjetiva, os quais trabalham, pelo politico, o efeito-

sentido de gueto na dinamica material de interlocucédo que se estabelece no material de analise:
e. [...] ser que vive nas sombras [...].
f. [...] encara a sua preferéncia sexual como uma espécie de maldigo [...].

g.[...] dado aos ademares [...].

h. [...] seu sexo ndo é aquele que deseja ter.

Pela imagem que fazem de si, 0s sujeitos do discurso negam eficacia aos sentidos de
homossexual articulados em e, f, g e h; sentidos que, conforme o ritual ideoldgico, comparecem,
para seu imaginario, como que colados a “gueto”. O gueto, trabalhado enquanto um espaco de
aparente invisibilidade discursiva, alinha-se com o sentido de homossexual como um “ser que
vive nas sombras”, visto em e; mas que, também, ressente-se de sua “maldigdo” (f), 0 que
convoca o discurso religioso para compor a imagem; que é “dado aos ademares” (g), isto €, que
possui um comportamento espalhafatoso ou histérico, dito como inerente ao feminino, ja que
“seu SeX0” ndo seria aparentemente aquele que ele “deseja ter” (h). Se contrapbem a esses
sentidos, outros (i, I, m, n e 0) com o0s quais 0s sujeitos do discurso se identificam, em face de

sua recusa ao gueto:
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i. [...] os homossexuais sdo seres humanos e que, portanto, tém todo o direito
de lutar por sua plena realizagdo, enquanto tal.

j. [...] abaixo os guetos e o sistema (disfarcado) de parias.

k. Falando da discriminacdo, do medo, dos interditos ou do siléncio, vamos
também soltar a fala da sexualidade no que ela tem de positivo e criador [...].

I. O homossexual recusa para si e para as demais minorias a pecha de casta,
acima ou abaixo das camadas sociais [...].

m. [...] ele n&o quer viver em guetos, nem erguer bandeiras que o
estigmatizem [...].

n. [...] ele ndo é um eleito nem um maldito [...].

0. [...] sua preferéncia sexual deve ser vista dentro do contexto psicossocial
da humanidade como um dos muitos tracos que um carater pode ter [...].

p. [...] uma minoria [...] precisa de voz.

Para sua plena realizacdo enquanto tal (i), os sujeitos do discurso visualizam como
imperativa a necessidade de sair do gueto, ou dos muitos guetos, isto é, de todo 0 “sistema de
parias”, cujo funcionamento, na formagdo social capitalista brasileira do periodo, ocorre
disfarcadamente, isto €, sob dissimulacdo ideoldgica (j). “Abaixo [...] o sistema [...] de parias”
produz um efeito de insubmissdo as politicas de subalternizacdo de que lan¢a mao o discurso
censorio do regime militar, o que também se pode notar em |, quando € dito que o homossexual

rejeita “a pecha de casta”.

Entretanto, isso se d& a partir do atravessamento ideoldgico do discurso liberal e
humanista nesse dizer: ser homossexual deve se colocar em sinonimia em relagdo a “ser humano,
enquanto tal”, isto ¢, como todo mundo é (se), decalcar a forma-sujeito-de-direito. Sair do
siléncio imaginario do gueto, portanto, deve significar a assuncdo de uma posicao-sujeito no
todo complexo do (inter)discurso, sob um reformismo politico, pois se da a partir da linguagem
do direito e do Estado capitalistas (i): os sujeitos homossexuais devem ter todo o “direito de lutar
por sua plena realizacdo”, luta que deve necessariamente acontecer dentro do jogo politico
capitalista, sob o funcionamento do rito ideoldgico que constitui a todos “pequenos” sujeitos-de-
direito. Assim é que os sujeitos do discurso visualizam a tomada de voz pela minoria sexual (p).

Voz no interior do rito estatal, mas ainda sim uma voz possivel e passivel de identidade.

Em k, o falar sobre a “discriminacdo”, “o medo”, “os interditos” ou “o siléncio”
aponta para o efeito-sentido de gueto, tal como ele é interpretado pelos sujeitos do discurso.
Reforca-se, entdo, o imaginario de gueto como um espaco de silenciamento: o gueto pode ser

lido, parafrasticamente, como um lugar de discriminagdo, de medo, de interdigdo e censura.
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Sentidos que sdo retomados de outro lugar, que fala antes e independentemente, cujo

funcionamento é dissimulado no efeito “interior” de intradiscurso.

E aqui que a memoria de gueto intervém para constituir, para que o sentido de gueto
faca sentido na historia. Comparece o sentido de gueto como alternativa a expulsdo do perverso,
sentido que é gestado desde as préaticas de guetizacdo judaica e que (re)escritura as praticas de
guetizacdo afro-americanas na metrépole fordista durante a maior parte do século XX. A
constante determinante dos sentidos de gueto € ainda “o risco da contaminagdo simbodlica”: dos
cristdos, num primeiro momento, dos brancos norte-americanos?®, num segundo momento, e dos

“bons” sujeitos heterossexuais, num terceiro momento.

Ora, 0 imaginério que modalizava os sentidos de judeu nos idos da VVeneza do século
XV enguanto figuras hereges, sujas e sensualmente perigosas ressoa na forma como a lingua do
regime militar trabalha os sentidos de homossexual, a partir de um funcionamento capsular,
silenciador, imposto por um Eu que, pretendendo-se “exterior”, hostiliza e “in(f)terioriza” o seu

interlocutor (Tu).

O estigma, o limite, o confinamento e o encapsulamento, os quatro elementos
caracterizadores do gueto segundo Wacquant (2004), presentificam-se nas praticas de guetizacdo
do sujeito homossexual na ditadura militar como figura noturna, sombria, amaldicoada e
moralmente subversiva, metaforizada no sentido de degenerescéncia. Mas, esse falar sobre
também aponta para um discurso de si, dos sentidos de sexualidade com que 0s sujeitos
homossexuais se identificam. E nessa direcio que se pode compreender que falar, entdo, acerca
da repressdo local que o gueto representa admite a “soltura da sexualidade”, naquilo que nela

possa haver de “positivo e criador”.

Retomamos, agora, nossa questdo de analise: como o si dos sujeitos homossexuais é
falado no editorial em relagdo ao gueto e como esse dizer constitui vestigios de resisténcia a
censura moral imposta pela lingua-de-espuma da ditadura militar? Identificamos que, nos gestos
de interpretacdo sobre o silenciamento e sobre o si dos sujeitos homossexuais, a resisténcia se
deu, sobretudo, pela via de uma disputa representativa no interior de formagfes imaginarias.
Resistiu-se a imagem comum de homossexual, enquanto figura necessariamente noturna,
amaldicoada, descontente com o seu sexo, dado aos ademares etc. Resistiu-se, igualmente, ao
silenciamento imposto pela lingua totalitiria do regime militar, a partir: da caracterizagdo de

gueto como espaco de medo, discriminacdo, siléncio ou ainda interdicdo, isto é, espaco de

%6 Para um panorama das praticas de guetizacdo judaica e afro-americana, v. Wacquant (2004).
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contencdo da circulacdo dos sentidos subversivos de homossexual; pelo chamado, aos

homossexuais, para que dele saissem; pela negacdo do proprio gueto, enquanto locus identitario.
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3 AUSCULTAR O VESTIGIO

E nunca falou mais palavra, com pessoa alguma. Nés, também, nao falavamos mais
nele. SO se pensava. N&o, de nosso pai ndo se podia ter esquecimento; e, se, por um
pouco, a gente fazia que esquecia, era so para se despertar de novo, de repente, com

a memdria, no passo de outros sobressaltos’
Guimaraes Rosa

No segundo ato, analisamos, no editorial da edicdo experimental (1978) do Lampido,
como que, através de um discurso sobre o gueto e sobre o si dos sujeitos homossexuais,
articulado sob imagens, constituiram-se vestigios de resisténcia a censura moral que se
intensificou quando da suposta abertura politica no regime militar. Questdes permanecem: que
vestigio? Como se da sua escuta e, mais propriamente, como se pode tornar o siléncio visivel?
Essas sdo questdes que podem orientar este terceiro ato de nosso teatro textual, que cumpre o
escopo de realizar um objetivo muito mais tedérico-conceitual, e mesmo especulativo, que
propriamente analitico. Aqui, recorremos a Paul Ricoeur, para evocar a significancia do vestigio
(trace), e a Martin Heidegger, para propor o conceito de ausculta, em sua produtividade para o

estudo do siléncio, aléem de nos valermos de outros gestos de teorizacédo e especulagéo.

A lingua, no que concerne a divisdo do trabalho seméntico, é, para nos, a primeira
margem da significacdo. Ela, consoante Pécheux (2014[1975]), é a base comum de processos
discursivos heterogéneos, os quais, dizemos, estdo encampados pela segunda margem (discurso).
Nesse sentido, podemos compreender a leitura que faz Pécheux da linguistica saussuriana, a qual
constitui um dos pontos do tripé — entremeando-se com o Materialismo Historico e a Psicanalise
— que possibilita a instauracdo do continente “discurso”, a partir da reescritura do par
langue/parole pelo par langue/discours — o que ndo implica testemunhar acerca de uma eventual

sinonimia entre fala e discurso, frisamos.

O discurso ndo corresponde a fala, primado enunciativo dos subjetivismos idealistas.
O discurso €, ao revés, ndo-subjetivo, no sentido mesmo em gue é ele que diz o sujeito, significa-
0, da-lhe a sua identidade (se), sua realidade, o seu sentido. E s6 pelo efeito de esquecimento
ideologico que os sujeitos se pbem como origem, como subjetividade transcendente a palavra. O
territorio da lingua é a materialidade do discurso, mas também é onde o0 ausente, o impossivel,

comparece, des-re-territorializa a Lettre.

Trata-se da margem mesma, a terceira margem da significacdo, em nosso modo de
pensar: o siléncio. Mas que rio é esse, que se compde das trés margens de que estamos a supor?
E rio do esquecimento (Rio Lethe). Noutras palavras: a ldeologia. Dizer isso é também

circunscrever o avesso do Verbo a determinacdo do ideoldgico. Seguimos com a metéafora.
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Entdo [diz] Anchises: as almas, para as quais, pelo destino, outros corpos sao
necessarios, bebem, junto & onda do letéio rio, as incurias guas e o longo
oblivio (VIRGILIO, Eneida, Livro 6, 713-715).

No excerto de Eneida, o sentido de Lethe (1567) vale como ocultar. Para que as
almas pudessem, assim, (re)encarnar, era necessario esquecer. Lethe enquanto ocultar também
esta presente nos gregos, sobretudo em se tratando do problema da verdade (alétheia/ats6s1a). O
prefixo de negacdo -& confere a verdade o estatuto de aparecer, mostrar, manifestar em oposicao
ao ocultar. Em Heidegger, como observa Melo (2018), alétheia compreende tanto o sentido de
mostrar quanto o de ocultar. A verdade é o dentro e o fora da caverna! N&o é Luz, como quer 0
projeto das iluminuras (Aufklarung), ou ainda, a verdade — fundadora da Republica — desde

Platdo (ou de Parménides?) que governa a nossa vontade de saber.

Né&o se trata de adequacéo entre palavra e coisa, sujeito e objeto, corpo e alma, razdo
e mundo, ser e ente, mas € mesmo essa reunido, consanguinidade do escuro-claro. Cumpre
salientar que Lethe, como ocultar, esta, igualmente, na base da acep¢do dominante de ideologia,
desde Napoledo. Ideologia, entdo, deixa de se definir enquanto “[...] estudo da formagdo
espontanea das ideias a partir das diferentes faculdades mentais (vontade, juizo, pensamento,
memoria, etc.) e, em Ultima instancia, a partir do proprio cérebro [...]” (DUNKER, 2008, p. 185),

para identificar-se ao ocultamento metafisico.

E declarou Napoledo, em seu discurso ao Conselho de Estado em 1812: “Todas as
desgracas que afligem nossa bela Franca devem ser atribuidas a ideologia, essa tenebrosa
metafisica que, buscando com sutilezas as causas primeiras, quer fundar sobre suas bases a
legislacdo dos povos, em vez de adaptar as leis ao conhecimento do coragdo humano e as ligdes
da historia.” (CHAUI, 2004[1980], p. 10) (Grifo nosso). E essa acepcdo de Lethe enquanto

ocultamento que acompanha Feuerbach, Marx e outros: o paradigma da distorcao pela inverséo.

Distanciando-se disso, Pécheux (2014[1975]) concebera, a partir de Althusser
(1980[1971]), a Ideologia enquanto funcionamento; mecanismo que atua na linguagem
constituindo evidéncias subjetivas por dissimulagio. E essa a acepgdo que mais propriamente
nos interessa para caracterizar a metafora do rio a que aludimos, sobretudo no que se refere a

problematica pecheutiana do esquecimento.

Recuperado o sentido de Lethe enquanto esquecimento ndo-psicolégico, pelo que o
real da existéncia (si) ndo se oculta, mas é dissimulado por um tecido de evidéncias subjetivas
(se) — a forma unitaria (eficacia do imaginario) — podemos seguir com a metéafora das margens
do rio. Lingua, discurso e siléncio: sdo essas as trés margens do Rio Lethe (Ideologia). O lugar

da terceira margem, em Guimardes Rosa (1988), ¢ também lugar do impossivel, do siléncio. A
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significancia do ndo dizer do pai que segue com a canoa de uma margem a outra esta “posta” e
ndo é resto insignificante, mas real que faz vestigio (trace) na significancia no conto, o ndo-dizer

que embaralha o ritual e descontinua o iter ideoldgico pela apraxia/afasia, pelo siléncio-de-si.

De nossa parte, dizemos isto: entre a margem da lingua e a margem do discurso, esta
o siléncio. Mas como experimenta-lo? E s6 pela teoria que compreendemos o impossivel em sua
impossibilidade mesma e ele, assim, pode aparecer como tal, enquanto vestigio (trace), que é e
tem uma historia, como nos diz Burke (1999, p. 2): “Ha uma geografia, uma sociologia e uma
historia do siléncio.”. Pela historia, alcada do discurso, buscamos a sua significancia, isto &,
como ele, o siléncio, faz vestigio. Dentre as muitas trilhas possiveis, elegemos a que nos propde
Ricoeur (2010[1983]).

O conceito de vestigio, como nos apresenta Ricoeur (2010[1983]), constitui-se como
um novo conector entre as perspectivas sobre o tempo, que 0 pensamento especulativo teve o
conddo de dissociar. Para o autor, o aludido conceito é requisito de todas as producdes da pratica
histérica. Em sua relacdo com o passado, a sua dinamica se expressa pela passagem, ao passo
que sua estatica se constitui pela marcagdo. O vestigio “[...] indica aqui, ou seja, no espaco, e
agora, ou seja, no presente, a passagem passada dos vivos; ele orienta a caga, a busca, a
pesquisa, a investigacdo.” (p. 204). Por essa razdo, ele constitui um efeito-signo, ja que combina
uma relacdo de significancia — é sinal de uma passagem — a uma relacdo de causalidade — €

efeito de uma marcacao adveniente do trabalho simbélico humano.

[...] por um lado, seguir um vestigio € raciocinar em termos de causalidade
ao longo da cadeia de operagdes constitutivas da acdo de passar por ali; por
outro lado, remontar da marca a coisa que marca é isolar, entre todas as
cadeias causais possiveis, aquelas que, além disso, veiculam a significancia
prépria da relacdo entre o sinal e a passagem (p. 205).

O vestigio, entdo, em sua dupla vinculacdo (significancia/marcacéo), alia o tempo do
calendario, cotidiano e datavel, ao tempo astral, em que marca a passagem, enquanto resto do
passado, sendo dotado de historialidade derivada em relacdo aquele que produz a marca. Ele
realiza uma sobreposicdo mutua entre tais perspectivas sobre o tempo, ao modo de uma troca
fronteirica, suturando a linha de fratura entre as figuras do tempo. Segui-lo é contar com o
tempo; decifrar, no espacgo, o estiramento do tempo, tendo em conta que, embora ele seja visivel
a todos, so é decifravel por alguns, como resultado de uma atitude cientifica abnegada, dotada de

desapego.

Apreender a significancia do vestigio, portanto, exige remir o sinal a passagem. Para
Ricoeur (2010[1983]), o que distinguira o efeito-signo vestigio dos demais signos serd o fato de

ele perturbar a ordem da significacdo, ou, nas palavras de Lévinas, cf. citado por aquele autor,
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por ser a expressdo da propria perturbagio em seu acontecer. E assim que se pode conceber que
um vestigio deixado por alguma caca perturba a ordem vegetal da floresta. Ha que se supor,
portanto, uma irretiddo na correlacdo significado-significancia quanto ao modo de ser do
vestigio, isto é, uma estranheza, que decorre de ele ndo ser um signo igual a qualquer outro, ja
que ele ndo indica uma suposta presencga, mas uma passagem; significa sem intencdo qualquer de

fazer signo, ou, ainda, pelo fato de ele significar sem fazer aparecer.

Ao propor uma apropriacdo tedrica desse conceito, cf. as lentes da AD, para pensar a
dindmica e a estatica da significancia do siléncio, é oportuno, antes, compreender de que maneira
0 proprio dizer faz vestigio, para que entdo possamos nos interrogar a respeito de como pode o
siléncio produzir uma marca. O discurso, efeito de sentido entre locutores, materialidade
significante pelo mecanismo ideolégico, pode, no movimento que propomos, ser havido
enquanto o espaco do aqui, em que uma marca pode se produzir no agora. Enquanto
materialidade, o discurso espacializa-se. Enquanto historicidade, impregnada de memoria-
esquecimento, o discurso é tempo. O seu efeito de evidéncia “interior” remete ao datavel, ao

cronoldgico, embora, no real, ele seja da ordem do astral.

O discurso €, podemos dizer, efeito da passagem de um aspecto do tempo astral
(interdiscurso), que produz uma marca datavel num espaco significante (intradiscurso). Esta
cumprida a dupla vinculacdo do discurso, do dito, enquanto efeito-signo. Ele significa na
dindmica da interlocucdo e € causa dela, na medida em que ela se inscreve na ordem material do
historico para fazer sentido-Um no terreno da lingua. Mas a trama do dizer sé se realiza quando
se pode supor alguma “retidao”, seja enquanto estabilidade, parafrase, identidade, gregarismo;
seja enquanto “retificagdo”, que se segue ao movimento de desestruturacdo-reestruturacdo das
redes e trajetos de memdria desencadeado por um acontecimento discursivo. Para sermos, entéo,
de certa maneira, mais fiéis, ao fato de que o vestigio significa sem fazer aparecer, precisaremos

lidar com o siléncio, matéria significante por exceléncia.

Ao compreendermos o tempo do siléncio, evocamos, novamente, a leitura de Orlandi
(1997[1992]). O tempo do siléncio (aevum) é continuo, enquanto que o tempo da palavra
(tempus) € marcado. A palavra marca e segmenta o siléncio, constituindo um tempus no continuo
dos sentidos (aevum). Pensamos, assim, que 0 segundo aspecto do tempo astral — o primeiro fora
lido como interdiscurso — € o siléncio fundante. A especificidade do vestigio do siléncio se torna,
de certo modo, visivel, ao supormos que o funcionamento do siléncio no discursivo contempla a

ideia de irretid&o, de perturbacdo que se exprime nas palavras.
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A dindmica do siléncio € o continuo do tempo (aevum), tempo astral; sua estatica € a
marcacgdo, que culmina na palavra como rastro. E € o siléncio, portanto, que significa sem
ambicionar ser signo como o0s outros. Por ele, impetra-se 0 vacuo no som, a disritmia na
Identidade, a hiancia, a aniquilacdo da alteridade possivel sdcio-historicamente, do dizer-outro, a
dessignificacdo de sentidos ndo queridos. Sua sensibilidade ndo admite escuta, ouvido, captacéo.

Entretanto, isso ndo implica a impossibilidade do impossivel se fazer possivel pela lingua.

O simples ouvir se dispersa e destroi no que se pensa e se diz, no ouvir dizer,
na doxa, na aparéncia. O auscultar auténtico, porém, ndo tem nada a ver com
orelhas e palavreados, mas segue aquilo que o logos é: a unidade de reunido
do ente em si mesmo. Ouvir verdadeiramente s6 podemos, quando ja
prestamos ouvidos, i. €, quando somos obedientes ao que ouvimos. Essa
obediéncia, entretanto, nada tem a ver com os l6bulos auriculares. Quem nao
for obediente, estara, de antemao, igualmente distante e excluido do logos,
por mais que possa ter ou ndo ter ouvido antes com as orelhas
(HEIDEGGER, 1999[1953], p. 154).

Trabalhar (n)os limites da interpretacdo: é este o oficio do analista de discurso,
aquilo que o diferencia do hermeneuta (ORLANDI, 2007[1999]). O analista, assim, ndo apenas
interpreta, mas também descreve, de modo que 0 seu gesto de escuta de corpora ndo deve
ambicionar univocidade, tampouco professar fé num real homogéneo do discurso, tal qual seria,

para alguns, o real das ciéncias exatas (mas ndo para todos?’).

Mas, como estabelecer uma escuta que acolha a opacidade da linguagem, a
determinacdo dos sentidos pela histdria, a constituicio do sujeito pela ideologia e pelo
inconsciente, dando espaco para o acontecimento? Mais além. Como estabelecer uma escuta que

seja igualmente sensivel ao siléncio que permeia a linguagem, cortando as palavras?

A escuta discursiva, sabemos, deve “ser obediente” a dois momentos de analise. Ela
deve considerar que o sujeito falante interpreta e, assim, permitir descrever esse gesto, no que
nele possa haver de estabilizado, de gregario. Entretanto, ndo pode ser ingénua com relacdo ao
préprio do analista, castrando-lhe a subjetividade pela suspensdo (epoché) de seus juizos de
interpretacdo. Nao ha descricdo sem interpretacdo, embora aquela assuma uma certa primazia em
AD (PECHEUX, 2015[1983]).

O sujeito analista estd “jogado no mundo da linguagem”, estando sempre exposto ao

real equivoco do ordinario do sentido. Ai atua o dispositivo tedrico-analitico, de modo a permitir

27 "[...] e se a palavra realidade néo significa outra coisa sendo o conjunto das conexdes pelas quais nossa vida é
amalgamada e suportada, entdo é com certeza verdadeiro que precisa haver regides ou camadas da realidade muito
diversas." (HEISENBERG, 2009, p.7). Embora o fisico tedrico alemédo ndo trabalhe com a distingdo entre real e
realidade, acreditamos que sua proposta converge com a nossa, uma vez que questiona “a divisdo tosca do mundo
em uma realidade objetiva e uma realidade subjetiva.” (idem, p. 135)
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que o analista se (des)coloque no entremeio da descricdo e da interpretagdo para contemplar o
processo de producdo de sentidos em suas condicdes materiais. Descrever a estrutura e
interpretar o acontecimento. Esse é o imperativo que pressuriza a posicdo de analista,

estabelecendo as condicdes de sua escuta discursiva.

Mas, importa salientar, € porque ha siléncio que pode haver acontecimento, razdo
pelo que aquele ndo pode ser objeto de foraclusdo na leitura de corpora. “Esquecer” o siléncio
pode implicar na construgdo de um ouvido inauténtico, retrocedendo ao dispositivo ideoldgico
de interpretacdo. A sensibilidade do analista, entdo, podera ndo apenas “ser obediente™ ao ja dito,
e nesse sentido, construir a sua escuta, mas ela podera admitir também certa “obediéncia” ao
siléncio, indo além da escuta estritamente discursiva, sempre que 0S corpora assim o

demandarem.

E desde essa intuicio que delineamos nosso gesto. Para sitiar o siléncio que corta o
dito, entdo, pensamos ser oportuna, como um possivel caminho analitico, a constru¢do de uma
“ausculta” atenta a essa materialidade significante, em sua especificidade, que se faca alternar
com a escuta discursiva, na forma de um batimento. Escutar o dito e auscultar o siléncio, para,
assim, ouvir o ser no ente, mas também o ser no prdprio ser. Seguimos, entdo, esse duplo
movimento, na individualizacdo analitica do dispositivo tedrico fornecido pela AD, tendo, ainda,
em conta que uma vez que 0 “[...] siléncio ndo esta disponivel a visibilidade, ndo é diretamente
observavel [..]” (ORLANDI, 1997[1992], p. 34), é possivel se avizinhar dele havendo-o

enquanto rastro, vestigio (trace); como aquilo que significa sem fazer aparecer.
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